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 ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ПОДХОДЫ К ПОНИМАНИЮ  

УСТОЙЧИВОГО РАЗВИТИЯ РЕГИОНА   
Аннотаеия. Предмет исследования – проеесс теоретижеского развития понятия 
«устойживое развитие региона». Цель – комплексное исследование и утожнение поня-
тия «устойживое развитие региона». Методы или методология работы. Исследование 
основано на фундаменталиных трудах отежественных и зарубежных уженых по определе-
ний понятия «устойживое развитие региона», которое подразумевает три аспекта – 
соеиалиный, экологижеский и экономижеский. Результаты. Вопросы устойживого разви-
тия мира, регионов были подняты на конференеии ООН в связи с ухудзением кажества 
окружайщей среды для желовежества. В статие в ходе анализа работ исследователей 
выведено установивзееся определение понятия «устойживое развитие региона», ознажа-
йщее повызение кажества жизни населения региона, обеспежение его экологижеского бла-
гополужия, сбалансированное экономижеское и соеиалиное развитие. Экологижеское благо-
полужие направлено на сохранение и улужзение окружайщей среды обитания толико для 
желовека. Однако окружайщая среда может быти благополужной и для всего осталиного 
живого мира на земле. Область применения результатов. Резулитаты работы могут 
быти применены наужными работниками и практиками, интересуйщимися вопросами 
устойживого развития региона. Вывод. В статие дано авторское утожнение понятия 
«устойживое развитие региона» таким дополнением, как «еелостности природной сре-
ды». Целостности природной среды связана с сохранением биоразнообразия, с благополу-
жием природной среды не толико для желовека, но и для всего живого мира. Это утожне-
ние позволит, на наз взгляд, перейти к более зирокому пониманий устойживого разви-
тия региона.  
Клюжевые слова: устойживое развитие, регион, природная среда, биоразнообразие.  
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THEORETICAL APPROACHES TO UNDERSTANDING  

SUSTAINABLE DEVELOPMENT OF THE REGION  
 

Abstract. The subject of the study is the process of theoretical development of the notion of 
“sustainable development of the region”. The goal is a complex study and creating a more precise 
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definition of “sustainable development of the region”. The methods or methodology of the 
study. The study is based on major works of domestic and foreign scientists on the definition of 
a notion of “sustainable development of the region” that implies using three aspects - the social, 
environmental and economic ones. The results. The issues of sustainable development of the 
world and regions were raised at the UN conference in connection with the worsening of the 
quality of the environment for the humanity. In the manuscript, in the process of analysis of 
work of researchers, an established definition of the notion of “sustainable development of the 
region” has been drawn out. This definition means an improvement of the quality of life of the 
population of the region, ensuring environmental well-being for the population, a balanced eco-
nomic and social development. Environmental well-being was directed towards preserving and 
improving the environmental habitat only for humans. However, the environment can be favora-
ble for the rest of the living world on Earth as well. The area of application of the results. 
The results of the study may be applied by research associates and practicians interested in the 
issues of sustainable development of the region. The conclusion. The manuscript gave a unique 
closer definition of the notion of “sustainable development of the region” due to an addition of 
“cohesiveness of the natural environment”. Cohesiveness of the natural environment is connected 
with preserving the biovariety, the well-being of the natural environment not only for a person, 
but for the whole living world. This closer definition will allow, in your opinion, to transition to 
a wider understanding of sustainable development of the region. 
Keywords. Sustainable development, a region, the natural environment, biovariety.  

 

Введение. Слово «устойчивость» употребляется достаточно широко в разных проявлениях 

жизни: в физическом, техническом, материальном понятиях, означает оно твердость, креп-

кость. Если используется не в характеристике отдельных элементов, а системы устройств или 

механизмов, то означает надежность, нешаткость. 

Устойчивость в области экономики более определенно относится к предприятию, фирме, 

банку или элементу, например, ценам, денежному обращению и др. Например, в 

«Современном экономическом словаре» [11] дается определение: «устойчивость предприятия, 

фирмы – финансовое состояние предприятия, хозяйственная деятельность которого обеспечи-

вает в нормальных условиях выполнение всех его обязательств перед работниками, другими 

организациями, государством благодаря достаточным доходам и соответствию доходов и рас-

ходов» [20]. В Большом экономическом словаре устойчивость денежного обращения тракту-

ется следующим образом: «состояние оборота наличных денег, характеризуемое соответстви-

ем товарной и денежной массы, наличием массы денег в обороте на уровне, соответствующем 

требованиям закона денежного обращения» [2, с. 770].  

Вопрос о путях развития человечества был поднят в связи с нарастающими проблемами 

экологии. В начале XX века быстрыми темпами начал развиваться научно-технический про-

гресс. В результате передовая научная мысль начала создавать все более производительную 

технику и прогрессивные технологии. В результате «зеленой революции» мировое продоволь-

ственное обеспечение выросло в разы, что стало определенным залогом роста численности 

населения Земли. Так, численность населения планеты в начале XX века составляла 1311 мил-

лионов, а в конце века достигло 6 миллиардов, т. е. выросло в 3,7 раза. Рост численности насе-

ления вызывает рост численности потребностей, а необходимость их удовлетворения – рост 

производительных сил и необходимость расширенного воспроизводства. 

Методология работы. Рост численности населения есть причина изменений в природной 

среде. Природную среду естественно изменяют геологические процессы в течение длительно-

го периода времени. Человечество в процессе производства также меняет окружающую среду, 

но в отличие от геологических процессов эти изменения происходят в сжатые сроки. На дан-

ные процессы обратил свое внимание русский ученый В. И. Вернадский, который является 

родоначальником теории о ноосфере. Он считал, что изменения биосферы неизбежны, но эти 

изменения человек должен разумно регулировать в сторону улучшения окружающей среды. В 

конечном итоге биосфера должна перейти в ноосферу, где человек станет крупнейшей 

«геологической силой» [3]. Конечной стадией ноосферного развития он считал бесконфликт-

ное сосуществование человечества с биосферой. 
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Понятие «устойчивое развитие» укоренилось в экономике после опубликования доклада 

комиссии ООН по окружающей среде и развитию во главе с Гру Харлен Брунтланд, где был 

поставлен вопрос о необходимости поиска новой модели развития цивилизации в целях ее 

устойчивого развития. Доклад «Наше общее будущее» затрагивает проблемы охраны окружа-

ющей среды, когда развивающиеся страны нещадно эксплуатируют природные ресурсы для 

выживания. Концепция устойчивого развития, выдвинутая мировым сообществом, предпола-

гала «определенные ограничения в области эксплуатации природных ресурсов, но и эти огра-

ничения являются не абсолютными, а относительными, и связаны с современным уровнем 

развития техники и социальной организации, а также со способностью биосферы справляться 

с последствиями человеческой деятельности» [4]. 

В концепции перехода Российской Федерации к устойчивому развитию совершенно верно 

отмечено, что «переход к устойчивому развитию возможен только в случае, если будет обес-

печено устойчивое развитие всех ее регионов» [1]. 

Устойчивое развитие региона О. К. Цапиева связывает с достижением «высокого качества 

жизни населения, при позитивной динамике комплекса различных показателей» и с требова-

ниями «сбалансированного, безопасного и эффективного развития, обеспечивающего дости-

жение намеченных целей и приоритетов социального, экологического и экономического ха-

рактера» [15, с. 309]. Автор указывает, что «нельзя считать регион устойчиво развивающимся 

только по признаку повышения экономических показателей» [15, с. 309]. Как справедливо от-

мечает автор, очень часто и на официальном уровне развитие отождествляют с экономиче-

ским развитием региона. Такое утверждение было бы правомерно, если бы продукция всех 

производственных объектов потреблялась в том же регионе. Экономическое развитие региона 

должно отражаться на качестве жизни населения. 

Субъекты РФ обладают различными природно-климатическими условиями, природным 

потенциалом, социально-экономическим состоянием. Разные авторы по-разному трактуют 

понятие «устойчивое развитие региона». Так, П. М. Иванов под устойчивостью региона пони-

мает «жизнестойкость системы, которая определяется как способность к жизни и развитию, то 

есть территория, обладающая свойством устойчивости, способна к выживанию и развитию в 

своем конкретном окружении» [5, с. 86]. Данное определение, на наш взгляд, можно отнести к 

философскому выражению устойчивости, так как на эколого-экономическом уровне требует 

массу конкретизации. 

Э. Ц. Садыкова считает, что «интегральное устойчивое развитие региональной экономиче-

ской системы – это способность социо-экологически эффективно использовать ресурсы своего 

развития, непрерывно и постоянно качественно изменять показатели в целях достижения по-

ложительной динамики, при этом стабилизируя потребление природных ресурсов, сохранять 

и улучшать природную среду и природные комплексы, создавать благоприятные условия для 

комфортного проживания людей при соблюдении общей сбалансированности и пропорцио-

нальности в развитии системы» [12, с. 13]. В этом определении устойчивого развития регио-

нов несколько смущает предложение о стабилизации природопользования. При воспроизвод-

стве и улучшении природной среды, на наш взгляд, повышаются границы хозяйственной ем-

кости среды. Следовательно, утверждать о стабилизации природопользования не совсем пра-

вомерно. 

«Устойчивое развитие региона как субъекта специфических социально-экономических от-

ношений должно означать сбалансирование четырех важнейших факторов: экономических, 

социально-политических, природно-экологических, правового», считают А. И. Татаркин, Д. С. 

Львов, А. А. Куклин и др. [8, с. 7]. Устойчивое развитие затрагивает все стороны жизни лю-

дей, и в предложении этих авторов, на наш взгляд, не достает духовного аспекта. Переход на 

принципы устойчивого развития означает сознательное ограничение стремления к максимиза-

ции прибыли и негативного воздействия на природную среду. 

С. С. Копасовой и А. С. Чешина [7] при рассмотрении устойчивого развития региона пред-

лагают учитывать следующие факторы: производственно-экономические, социокультурные, 

политико-правовые, природно-экологические как базис трех предыдущих. 

По мнению М. О. Подпругина, под «устойчивым развитием региона следует понимать ком-

плексное развитие, осуществляемое на основе баланса интересов повышения социально-
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экономических показателей, сохранения благоприятных условий жизнедеятельности нынеш-

него и будущих поколений, которое основано на рациональном использовании природных, 

финансовых, информационных, трудовых и интеллектуальных ресурсов региона» [9, с. 221]. 

Я. М. Иваньо подчеркивает, что понятие «устойчивое развитие региона» «подразумевает 

развитие, при котором удовлетворение потребностей не нанесет урона потребностям будущих 

поколений» [6, с. 81]. Автор совершенно справедливо дает понять об ограниченном количе-

стве природных ресурсов, в том числе и земельных, потребление которых не должно идти по 

принципу максимизации объемов. 

Т. В. Ускова справедливо отмечает, что основной целью должно стать достижение 

«устойчивости социально-экономической системы на долгосрочную перспективу» [14, с. 21]. 

Исследователи справедливо выделяют макро-, мезо- и микроуровни устойчивого развития [7]. 

Результаты. Научная мысль понимания устойчивого развития развивалась следующим 

образом (рис.1):  

Изменение 

биосферы 

Жизнестойкость 

системы 

Дополнено  

правовым  

фактором 

Долгосрочная 

устойчивость 

Повышение 

экономики не 

главное условие 

устойчивости 

Рациональное 

использование 

ресурсов 

Ограниченное 

потребление 

1967 год 1996 год 1999 год 2008 год 2010 год 2012 год 2017 год 

Рис. 1. Динамика научной мысли понимания устойчивого развития  

региона (рисунок составлен авторами). 

 

Большинство авторов [7, 8, 9, 12, 13, 14, 15] в определении сути устойчивого регионально-

го развития придерживаются примерно одинаковой мысли – это повышение качества жизни 

населения региона, обеспечение его экологического благополучия, сбалансированное эконо-

мическое и социальное развитие. 

Экологически благополучным окружением человека может считаться благополучие при-

родной среды, его жизнедеятельности. Природа благополучной может быть не только для че-

ловека, но и для всего животного и растительного мира, для сохранения биоразнообразия. Как 

указывают исследователи, устойчивость связана с «моральной проблемой быстрой утраты би-

оразнообразия» [17, 18]. Живым организмам, кроме человека, для выживания требуется, по 

исследованиям ученых, половина земной поверхности. Локк пишет об «установлении челове-

ческих отношений с природой, признавая, что любые отношения требуют взаимности, чтобы 

быть здоровыми» [19, с. 15]. Целостностью же природной среды мы считаем экологическое 

благополучие всей природы безотносительно к человеку. Рекомендуемое уточнение, на наш 

взгляд, будет способствовать переходу от «неустойчивости к устойчивой системе» [16]. 

Как отмечают исследователи [10], сохранение целостности природной среды, ее качествен-

ного благополучия особенно остро стоит в области распространения многолетней мерзлоты. 

Ею занято более 60 % территории Российской Федерации. В свою очередь многолетняя мерз-

лота выступает как самое слабое, уязвимое звено экосистемы, находящееся в состоянии пре-

дельного равновесия, и малейшее нарушение может привести к разрушению, деградации эко-

систем. 

Вывод. На наш взгляд, устойчивое развитие региона означает повышение качества жизни 

населения региона, обеспечение целостности природной среды, сбалансированное экономиче-

ское и социальное развитие.  
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