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ПРИРОДНО-ХОЗЯЙСТВЕННЫХ СИСТЕМ В КОНТЕКСТЕ  

ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ ПРИРОДЫ И ОБЩЕСТВА  

 
Аннотация. Актуальность исследования природно-хозяйственных систем в контексте 
взаимодействия природы и общества обусловлена необходимостью поиска новых под-
ходов к решению экологических проблем и повышению социо-эколого-экономической 
устойчивости. В статье рассмотрены основные понятия, особенности, факторы фор-
мирования природно-хозяйственных систем, принципы их типологизации, а также 
обоснованы теоретические представления об условиях их формирования и развития. 
Представлен теоретический анализ ключевых признаков природно-хозяйственных си-
стем, позволяющих идентифицировать сущность экономической категории данного 
понятия. В работе представлена типология интегральных природно-хозяйственных си-
стем по принципу преимущественного направления хозяйственного использования. Ре-
гиональные системы классифицированы на основе принципа пространственной терри-
ториальной организации, включающего поливариантность и полиструктурность их 
развития, и дифференциации задач в соответствии с масштабом территории.  
Ключевые слова: природно-хозяйственные системы, типология природно-хозяйствен-
ных систем, структура природно-хозяйственных систем.  
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THEORETICAL APPROACHES TO THE STUDY OF NATURAL AND ECONOMIC SYS-

TEMS IN THE CONTEXT OF THE INTERACTION OF NATURE AND SOCIETY 

 
Abstract. The relevance of the study of natural-economic systems in the context of interaction 
between nature and society is due to the need to find new approaches to solving environmental 
problems and increasing socio-ecological and economic sustainability. The article examines 
the basic concepts, features, factors of the formation of natural-economic systems, the princi-
ples of their typology, and also substantiates theoretical ideas about the conditions of their 
formation and development. A theoretical analysis of the key features of natural-economic sys-
tems is presented, which makes it possible to identify the essence of the economic category of 
this concept. The paper presents a typology of integral natural-economic systems based on the 
principle of the predominant direction of economic use. Regional systems are classified based 
on the principle of spatial territorial organization, including polyvariance and polystructurality 
of their development, and differentiation of tasks in accordance with the scale of the territory. 
Keywords: natural and economic systems, typology of natural and economic systems, structure 
of natural and economic systems. 

 

 

1. Введение 

В современных условиях функционирование природно-хозяйственных систем сталкивается 

со значительными рисками и угрозами, включая изменение климата, загрязнение окружающей 

среды, утрату биоразнообразия и истощение природных ресурсов. Эти проблемы становятся все 

более острыми, поскольку население планеты продолжает расти, а спрос на природные ресурсы 

увеличивается. Понимание динамики и взаимодействия между природными и экономическими 

системами становится все более важным для разработки стратегий устойчивого развития и со-

хранения природных ресурсов для будущих поколений. Определение сущности и структуры при-

родно-хозяйственных систем может способствовать разработке инновационных подходов к 

управлению природными ресурсами и сбалансированному социальному и экономическому раз-

витию, прогнозированию, оптимизации использования ресурсов.  

Сложные взаимодействия между обществом и гео- и экосистемами привели к формированию 

особой категории — природно-хозяйственных систем. Анализ научной литературы показывает, 

что в контексте взаимодействия общества и природы природно-хозяйственных систем являются 

разновидностью территориальных систем разных типов и рангов, наряду с такими распростра-

ненными категориями как «эколого-экономические системы», «социо-эколого-экономические 

системы», «территориальные социально-экономические системы», «территориальные рекреаци-

онные системы», «природно-хозяйственные комплексы» и др. По мнению Н.В. Медяник «специ-

фика и проблематика взаимодействия общества и природы, имея прикладной и модельный ас-
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пекты подобных отношений, конкретизируется в частном понятии «природохозяйственная си-

стема»» [1, С. 50].  

Природно-хозяйственные системы являются геосистемами, имеющими сформировавшуюся 

сложную, иерархическую, многокомпонентную и многослойную структуру. В то же время ее 

состояние, структура и тип функционирования постоянно изменяются и эволюционируют [2].  

 

2. Основная часть 

2.1. Подходы к определению сущности природно-хозяйственной системы 

Изучению сущности, свойств, структуры, факторов и закономерностей развития природно-

хозяйственных систем, типологии природохозяйственных локалитетов, принципов выделения, 

анализа развития, системы управления и оценке вклада природно-хозяйственных систем в соци-

ально-экономическое развитие региона посвящены работы многих отечественных и зарубежных 

исследователей [3-5]. В то же время стоит отметить, что единого подхода к определению сущно-

сти и структуры природно-хозяйственных систем до настоящего времени не сложилось.  

Эволюция подходов к определению понятия «природно-хозяйственная система» тесно свя-

зана с понятиями «геосистема» и «экосистема», которые были заложены еще В.Б. Сочавой, В.И. 

Вернадским, А. Тэнсли [6-8], рассматривающим природные территориальные системы. В после-

дующем в развитие данных подходов было расширено поле исследования от только природных 

комплексов к изучению возможностей реконструкции гео-экосистем в соответствии с возраста-

ющими потребностями экономики и общества и принципами коэволюции [9].  

 Основа, структура и пространственные масштабы природно-хозяйственной системы опреде-

ляются природными условиями территории её формирования. Производственный блок при-

родно-хозяйственной системы, как наиболее активная часть системы, по мнению Э.Я. Яхнина, 

В.М. Питулько, В.В. Кулибаба, оказывает значительное воздействие всех видов на систему в це-

лом [10]. 

Целостность природно-хозяйственных системы обеспечивается единством социальных и эко-

номических функций системы, а продолжительность природопользования определяет длитель-

ность существования. В рамках этой системы возникают новые устойчивые элементы как в при-

родной составляющей, так и различные типы природно-антропогенных взаимодействий на ос-

нове использования человеком потенциала природной системы [10].  

Анализ подходов к определению сущности природно-хозяйственных системы показал, что 

данное понятие определяется и как географически локальная единая сложная открытая система 

взаимодействия природы и хозяйства, и как однородные участки территории (таблица 1).  

 

Таблица 1 

Подходы к определению сущности природно-хозяйственной системы 

Автор Определение 

В.М. Разумовский 
«сложное территориальное образование, причиной формирования которого яв-
ляется взаимодействие природных и хозяйственных территориальных комплек-
сов в процессе природопользования» [11] 

М.А. Лебедева «географически локальная, открытая система взаимодействия природы и хозяй-
ства, осуществляемого через обмен веществом и энергией» [4] 

Д.В. Черных «участки территории, однородные с точки зрения предпосылок и ограничений 
для тех или иных видов использования» [12] 

Б.А. Красноярова, С.Г. Платонова, 
В.В. Скрипко, С.Н. Шарабарина 

«хозяйственную систему, структура и функционирование которой в значитель-
ной мере детерминированы природными условиями и ресурсами развития» 
[13]. 

Источник: составлено авторами 

 

Н.В. Медяник в своей работе выделяет концептуальную сложность экономического феномена 

природно-хозяйственной системы и определяет шесть направлений подходов к определению 

данного понятия [1]: 

− системный или эколого-экономический; 

− политико-экономический; 
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− воспроизводственный; 

− функционально-отраслевой; 

− риск-ориентированный; 

− пространственный. 

Первый подход предполагает рассмотрение природно-хозяйственных систем на основе общей 

теории систем и определяющую ее в контексте взаимосвязи подсистем общественного производ-

ства и природы. Второй подход рассматривает данное понятие как систему экономических отно-

шений в ходе распределения и использования ресурсов. Воспроизводственный подход изучает 

природно-хозяйственную систему через призму общественного воспроизводства, определяя её 

как область взаимодействия природы и производственных сил, преобразуемую общественным 

воспроизводством. Четвертый подход определяет природно-хозяйственную систему на основе 

функционального подхода и отраслевой специфики, которые определяют устойчивое организа-

ционное сочетаний элементов и связей системы. Риск-ориентированный подход основан на рас-

смотрении мониторинга и управления эколого-экономическими рисками, возникающими в ре-

зультате диспропорций развития. Наиболее традиционным является шестой подход – простран-

ственный, определяющий природно-хозяйственную систему на основе территориальных лока-

лизированных факторов. 

На основе проведенного Н.В. Медяник обширного обзора и систематизации подходов к опре-

делению данной дефиниции, ею было предложено, на наш взгляд, наиболее широкое и актуаль-

ное определение, которое интерпретирует природно-хозяйственную систему как «иерархическое 

полиструктурное и полифункциональное пространственно-временное образование, конституи-

рованное системой экономических отношений по поводу совместного присвоения-отчуждения 

экосистемных благ, обеспечивающих бесконфликтное сосуществование общества и природы» 

[1, С. 74].  

 

2.2. Подходы к определению структуры и свойств природно-хозяйственных систем 

В ходе анализа подходов к исследованию структуры природно-хозяйственных систем было 

определено, что, хотя единый подход к систематизации отсутствует, но большинство авторов в 

её составе выделяют подсистемы природы, хозяйства, населения и управления. Эти подсистемы 

включают различные вариации, такие как производственная, социальная, природно-ресурсная, 

рекреационная, производственно-инфраструктурная и социально-инфраструктурная. Между 

ними возникают экономические, социальные, информационные связи и прочие виды связей [4, 

11, 14, 15]. Стоит отметить, что в некоторых исследованиях подсистемы населения и управления 

не выделяются в самостоятельные блоки, а входят в состав подсистемы хозяйства. Что на наш 

взгляд, является неверным, т.к. «население» является субъектом целеполагания, а «хозяйство» – 

средством достижения. Подсистема «управления» выделяется как самостоятельный элемент си-

стемы, т.к. природно-хозяйственная система представляет собой форму территориальной орга-

низации природопользования.  

Д.В. Черных группирует подсистемы в три группы: организующие, обеспечивающие и орди-

национные [12]. Организующие подсистемы включают в себя административно-хозяйственное 

деление, расселение, ландшафтная дифференциация. Обеспечивающие подсистемы – материаль-

ные, финансовые, трудовые ресурсы, экологический и природно-ресурсный потенциал. Ордина-

ционные подсистемы являются центром тяготения.  

В процессе функционирования и развития природно-хозяйственных систем появляются как 

новые элементы в природной составляющей, так и в результате антропогенного воздействия про-

исходит формирование разных типов природно-антропогенного круговорота.  

В качестве ключевых признаков, позволяющих идентифицировать сущность экономической 

категории выделяют:  

− системное рассмотрение природно-хозяйственной системы, базирующейся на общей тео-

рии систем:  

− система рассматривается как единое целое, где все элементы взаимосвязаны и влияют друг 

на друга. Включает анализ различных аспектов, таких как экологические, экономические, соци-

альные и культурные факторы, что позволяет учитывать сложные взаимодействия между этими 

факторами и разрабатывать стратегии, направленные на устойчивое развитие системы. 
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− привязку природно-хозяйственных систем к определенным административно-территори-

альным единицам, а также к единицам физико-географического районирования [16]: 

− признак территориальности является необходимым атрибутом данной системы, что позво-

ляет выделить системы разных рангов (локальные, региональные, межрегиональные и т.д.). 

− взаимодействие природной и хозяйственной подсистем, включающее вовлечение природ-

ных ресурсов в хозяйственный оборот и возникающие экономические отношения [4, 17]: 

− ключевой признак природно-хозяйственных систем, определяющий необходимость под-

системы управления для обеспечения баланса между сохранением природной подсистемы и 

обеспечением социального и экономического развития; 

− ассоциированный формат и интегрированный механизм хозяйствования и управления в 

сфере природопользования [1], что позволяет субъектам природно-хозяйственной системы сов-

местно определять цели и задачи, разрабатывать стратегии и планы действий, распределять ре-

сурсы и ответственность, а также контролировать и оценивать результаты своей деятельности. 

Такой подход способствует повышению эффективности использования природных ресурсов, 

снижению негативного воздействия на окружающую среду и достижению устойчивого развития.  

Также для природно-хозяйственных систем, как и всех систем, присущи общие свойства, та-

кие как целостность, эмерджентность, структурированность, функциональность, иерархичность, 

управляемость, интегративность [13, 18]. 

 

2.3. Подходы к типологии природно-хозяйственных систем 

Руководствуясь принципом функциональности, заключающимся в том, что всякая система 

имеет и выполняет свои системные функции, ряд авторов рассматривает природно-хозяйствен-

ные системы в русле отраслевой специфики: аграрной сферы региона [19], газовой отрасли [20], 

трансграничных территорий [21].  

По типологии Н.В. Медяник на основе «хозяйственного профиля» были выделены типы при-

родно-хозяйственных локалитетов российских регионов в границах Южной природно-хозяй-

ственной системы на основе доминирующих природных ландшафтов и хозяйственного профиля 

(рисунок 1).  

 
Рис. 1. Пространственно-отраслевая типология природохозяйственных  

локалитетов в Южном метарегионе (по Н.В. Медяник) 
Источник: [1] 

 

Например, аграрный тип определен для локалитетов, расположенных в степных ландшафтах 

с профильной сельскохозяйственной специализацией. Данная типология включает помимо тра-

диционно выделяемых на основе функционально-отраслевого признака промышленного, аграр-

ного, рекреационного типов новые типы: этно-традиционный, охраняемый и селитебный. 

В исследовании Федорко В. Н. представлена типология интегральных географических систем 

на основе преобладающего направления экономической деятельности или, другими словами, со-

циально-экономических функций территории. В соответствии с этим критерием были опреде-

лены следующие типы территориальных природно-хозяйственных систем: «земледельческие, 
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пастбищно-животноводческие, минерально-сырьевые (горнодобывающие), урбоиндустриаль-

ные, лесохозяйственные, биоресурсные, рекреационно-туристические, санитарно-средозащит-

ные, резервные, бедлендовые, неосвоенные и смешанные». [22]. 

По мнению Федорко В. Н., характер взаимодействия между хозяйственными и природными 

системами определяется особенностями естественно-исторического развития территории, кото-

рые влияют на объём и структуру природно-ресурсного потенциала, его использование, охрану 

и восстановление, а также на природные аспекты геоэкологических процессов и пространствен-

ное распределение потоков вещества и энергии. Исходя из этих различий, можно выделить раз-

личные геоэкосистемные типы природно-хозяйственных систем (рисунок 2). Представленная 

классификация не является исчерпывающей и может быть дополнена в процессе более глубокого 

изучения.  

 

 
Рис. 2. Типизация геоэкосистемных территориальных природно-хозяйственных  

систем (ТПХС) (по В.Н. Федорко) 
Источник: [22] 

 

Пространственное размещение территориальных природно-хозяйственных систем, рассмот-

ренных по геоэкосистемному принципу, определяются физико-географическими границами, мо-

гут «наслаиваться», включать друг друга. Например, устьевые территориальные природно-хо-

зяйственные системы являются частью бассейновых систем и также могут быть расположены в 

пределах приморских, озёрно-котловинных, ландшафтных, межгорно-котловинных или пред-

горно-равнинных территориальных природно-хозяйственных систем. Однако, при изучении вза-

имодействия природной среды и хозяйства в конкретных границах территории с учётом геоэко-

системных связей в соответствующих территориальных природно-хозяйственных системах, на 
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наш взгляд, их отнесение к тому или иному типу вполне оправдано. 

Б.А. Красноярова и др. выделяет пять региональных природно-хозяйственных систем Запад-

ной Сибири: тундровая добывающая, таежная, лесостепная аграрно-индустриальная, степная аг-

рарная, горная [23]. Особенность данной типологии состоит в концепции пространственной ор-

ганизации территории на основе поливариантности и полиструктурности развития. Также в дан-

ном подходе учитываются иерархические уровни систем, определяющие блок задач в разных 

территориальных границах (природные, административные, кластерные).  

Стоит отметить подход к типологизации Д.В. Черных и Л.Ф. Лубенец в зависимости от сло-

жившегося режима использования ландшафтов и различных предпосылок и ограничений, в т.ч. 

природных, культурно-исторических и политико-административных. В работе введено новое по-

нятие «центр тяготения», определенное как «наиболее важные показатели, лежащие в основе 

объединения территорий и имеющие районообразующее значение» [24, С. 19]. В ходе примене-

ния этого метода в Алтае-Саянском регионе исследователи определили 109 субрегиональных 

природно-хозяйственных систем (рисунок 3), назвав их «внутрипровинциальными макропози-

ционными единствами» [24, С.22].  

 
Рис. 3. Субрегиональные природно-хозяйственные системы Алтае-Саянского региона 

Источник: [24] 

 

Динамика развития природно-хозяйственной системы во многом определяется процессами 

общественного воспроизводства, трансформирующими состояние системы вследствие эндоген-

ных факторных взаимодействий. В зависимости от траектории развития природно-хозяйствен-

ной системы выделяют три состояния системы: неустойчивого равновесия, устойчивого нерав-

новесия, неустойчивого равновесия [25]. Устойчивость природно-хозяйственной системы - это 

способность системы сохранять свою структуру и функциональность в условиях внешних воз-

действий и внутренних изменений. Это означает, что система способна адаптироваться к изме-

няющимся условиям, сохраняя при этом свою способность выполнять свои функции. Устойчи-

вость природно-хозяйственной системы зависит от многих факторов, включая биологическое 

разнообразие, качество почвы и воды, наличие и состояние природных ресурсов, а также эффек-

тивность управления и использования этих ресурсов [26]. 

Плякин А.В. на основе анализа взаимосвязей между подсистемами на основе авторской струк-

турно-функциональной модели определил факторы, влияющие на развитие природно-хозяй-

ственной системы (рисунок 3).  
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Рис. 3. Матрица отношений подсистем региональной природно-хозяйственной системы 

 (по Плякину А.В.) 
Источник: [25] 

 

Бабурин В.Л. отмечает, что значительное влияние на эволюцию территориальных природно-

хозяйственных систем оказывают предшествующие процессы, в т.ч. инновационные [27]. Среди 

причин эволюции, связанных с инновационными процессами, он выделяет три группы: генети-

чески обусловленные, внутрисистемные и внесистемные. Определение групп представлено в 

таблице 2.  

 

Таблица 2 

Группы причин эволюции природно-хозяйственных систем, связанные  

с инновационными процессами (по Бабурину В.Л.) 

Группы Определение 

Генетически обусловленные рамочные 
параметры развития 

«определенные инновационными процессами предыдущих этапов эво-
люции и других масштабов» 

Внутрисистемные природные и соци-
альные инновации 

«проявляются в форме флуктуаций, выводящих систему из равновесия и 
запускающих механизмы адаптации к нововведениям» 

Внесистемные природные и социаль-
ные инновации 

«вызывают флуктуации и заставляют систему адаптироваться к их воздей-
ствию» 

Источник: составлено авторами по [27] 

 

В составе природно-хозяйственной системы Республики Бурятия представлены все типы при-

родно-хозяйственных систем, соответствующие отраслевым особенностям: производственная, 

социальная, природно-ресурсная, рекреационная, производственно-инфраструктурная, соци-

ально-инфраструктурная и охраняемая подсистемы. Особенность охраняемой природно-хозяй-

ственной системы республики заключается в высокой доле территорий, отнесенных к особо 

охраняемым территориям федерального значения. Общая доля таких территорий составляет 8,97 

% от общей площади республики (включая национальные заповедники, национальные парки, 

заказники и другие объекты), в то время как в среднем по России этот показатель составляет 

всего 1,4 %. В соответствии с Федеральным законом от 14.03.1995 № 33-ФЗ «Об особо охраняе-

мых природных территориях» [28] и Законом Республики Бурятия от 29.12.2005 № 1438-III «Об 

особо охраняемых природных территориях Республики Бурятия» [29] природно-заповедный 

фонд Республики Бурятии представлен всеми категориями особо охраняемых природных терри-

торий как федерального, так и регионального и местного значения. Природно-заповедный фонд 

Республике Бурятия представлен следующими особо охраняемыми природными территориями:  

1. федерального значения – 2 биосферных и 1 природный заповедник, 2 национальных парка, 

3 государственных природных заказника федерального значения; 

2. регионального значения – 13 заказников, природный парк, рекреационная местность, 57 

памятников природы; 

3. 5 рекреационных местностей местного значения. 
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3. Выводы  

Таким образом, рассмотренный понятийно-терминологический аппарат в области природно-

хозяйственных систем позволяет структурировать их особенности, факторы формирования, тео-

ретические представления об условиях их формирования и развития. Была исследована эволю-

ция подходов к определению понятия «природно-хозяйственная система». Определено, что в 

структуре природно-хозяйственных систем большинство исследователей выделяют четыре под-

системы: природы, хозяйства, населения и управления. Представленный теоретический анализ 

ключевых признаков природно-хозяйственных систем позволил идентифицировать сущность 

экономической категории данного понятия, для которого характерны системность, территори-

альная привязка, взаимодействие подсистем, а также ассоциированный формат и интегрирован-

ный механизм в сфере природопользования. В результате анализа подходов к типологизации 

природно-хозяйственных систем выделены различные принципы: с точки зрения концепции про-

странственной организации территории, принципа функциональности, отраслевой специфики, 

хозяйственному профилю, социально-экономических функций территорий, режима использова-

ния ландшафтов, геоэкосистемному принципу. Динамика развития и эволюция природно-хозяй-

ственных систем в значительной мере зависят от процессов общественного воспроизводства, ин-

новационных процессов, эффективности управления и использования природных ресурсов. Дан-

ные факторы определяют устойчивость природно-хозяйственной системы, ее способность к со-

хранению структуры и функциональности в условиях возможных негативных внешних и внут-

ренних изменений. В данных условиях особое значение приобретает подсистема управления, ре-

гулирующая антропогенное воздействие на природную подсистему, совершенствование методов 

и инструментов управления социо-эколого-экономическим развитием и функционированием 

природно-хозяйственных систем, разработки принятия сбалансированных решений с учетом 

экономических и экологических интересов общества.  
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