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СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ РАЗВИТИЯ ЖИЛИЩНОГО СТРОИТЕЛЬСТВА  

В 15 РЕСПУБЛИКАХ СССР В 1940–1980-Х ГОДАХ (ЧАСТЬ I)   
 
Аннотация. В статье рассматривается проблема сравнения динамики и результатов 
жилищного строительства в 15 республиках СССР за 45-летний период, которой в рос-
сийской научной литературе до недавнего времени уделялось мало внимания. На основе 
составленной автором базы данных по более чем 120 союзным и республиканским ста-
тистическим сборникам предлагается авторский метод сравнения, включающий расчет 
89 показателей, характеризующих ввод жилых домов по республиках, в городских поселе-
ниях и в сельской местности, по источникам финансирования (государство, население, 
жилищно-строительные кооперативы и колхозы), размер жилищного фонда в городских 
поселениях и сельской местности; динамику построенных квартир/домов; число жите-
лей, улучшивших свои жилищные условия. В первой части статьи приводятся общие 
результаты расчетов по республикам, а также рейтинги РСФСР с выделением случаев 
вхождения республики в тройку лучших по 89 показателям. Во второй части статьи 
представлены результаты вычислений индикаторов для 14 остальных союзных респуб-
лик. 
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A COMPARATIVE ANALYSIS OF HOUSING CONSTRUCTION DEVELOPMENT 

IN 15 REPUBLICS OF THE USSR IN THE 1940S-1980S (PART I)   
 
Abstract. This article considers the problem of comparing the evolution and the results of housing 
construction in the 15 Republics of the USSR during a 45-year period, which has been largely 
overlooked in the Russian scholarly literature until recently. Having composed a database that 
rests upon the data we collected from more than 120 statistical sources at the level of the USSR 
and the Union Republics, we propose a method of comparing Republics by calculating 89 indica-
tors. These indicators characterize housing completions by every Republic in urban and rural areas 
and by source of financing (the state, population, housing construction cooperatives and collective 
farms), the size of the housing stock in urban settlements and rural areas, flats and houses built, 
and the number of inhabitants who improved their housing conditions. Part I of this article pre-
sents general results of our calculations by Republic as well as top-3 ratings of the Russian So-
viet Federative Socialist Republic according to 89 indicators computed. In turn, Part II of the 
article describes the results of our calculations with regard to the other 14 Union Republics.  
Keywords: housing construction, USSR, Union republics. 
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СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ РАЗВИТИЯ ЖИЛИЩНОГО СТРОИТЕЛЬСТВА В 15 РЕСПУБЛИКАХ СССР В 1940–1980-Х ГОДАХ (ЧАСТЬ I) 

1. Введение 
В настоящее время в Российской Федерации около 85,2% домохозяйств проживают в домах, 

построенных в период с 1920-х гг. до 1995 г. (т.е. по советским проектам), в т.ч. 87,6% домохо-
зяйств в многоквартирных домах и 79,1% домохозяйств в индивидуальных домах (рассчитано 
автором по данным «Комплексного наблюдения условий жизни населения», проведенного Рос-
статом в 2020 г. [1]). Вместе с тем, в российской научной литературе последних десятилетий 
подведению итогов и анализу динамики жилищного строительства в СССР в целом и отдельно 
в РСФСР (в Российской Федерации) в период 1920–1980-х гг. уделялось недостаточно внима-
ния. Более того, до недавнего времени отсутствовали публикации по сравнению результатов 
жилищного строительства между 15 союзными республиками. 

В 1990–2010 гг. работы отечественных исследователей касались в первую очередь вопросов 
реализации рыночных реформ в жилищном секторе Российской Федерации [2–7], в которых 
информация об итогах развития жилищного строительства в советское время давалась преиму-
щественно в сжатой форме. В то же время, публикации непосредственно по советскому перио-
ду отличались, во-первых, географическим охватом в рамках отдельных городов [8–10], обла-
стей, краев и республик в РСФСР [11–13] или макрорегионов, таких как Дальний Восток [14], 
Нижнее Поволжье [15] и Сибирь [16]. Во-вторых, такие публикации большей частью фокусиро-
вались на государственном жилищном строительстве [17–20], тогда как индивидуальному жи-
лищному строительству [21, 22] и деятельности жилищно-строительных кооперативов (ЖСК) 
обычно уделялось гораздо меньше внимания [23]. В-третьих, практически отсутствовали спе-
циализированные работы, исследовавшие жилищное строительство в СССР в сельской местно-
сти. Помимо этого, также и за рубежом значительный интерес к жилищному строительству в 
СССР проявлялся в публикациях иностранных специалистов 1950–1980-х гг. [24–25], тогда как 
после распада страны профильные работы были посвящены большей частью проведению ры-
ночных преобразований в жилищном секторе [26]. 

Впервые анализ общих показателей жилищного строительства в республиках СССР за 70-
летний период был проведен в серии наших статей, опубликованных в 2021–2022 годах [27–
29]. Настоящая работа развивает данное исследование и предлагает новый авторский метод 
сравнения динамики и результатов жилищного строительства в 15 республиках СССР (в Азер-
байджанской, Армянской, Белорусской, Грузинской, Казахской, Киргизской, Латвийской, Ли-
товской, Молдавской ССР, РСФСР, Таджикской, Туркменской, Узбекской, Украинской и Эс-
тонской ССР) с использованием 89 показателей, рассчитанных нами на основе собранной авто-
ром информации из более чем 120 официальных советских статистических сборников союзного 
и республиканского уровня1. В качестве временного интервала нами был выбран период после 
1 Нами использовались следующие статистические сборники: Народное хозяйство СССР в 1960 г., с. 7–10, 610–619; 
в 1965 г., с. 7–11, 609–617; в 1968 г., с. 573–583; в 1970 г., с. 7, 538–549; в 1975 г., с. 7–11, 569–580; в 1980 г., с. 7, 
386–395; в 1983 г., с. 5–9, 417–426; в 1985 г., с. 6–9, 420–429; в 1987 г., с. 343, 455–475; в 1988 г., с. 18, 150–168; в 
1989 г., с. 17, 154–172; в 1990 г., с. 67, 175–192; Народное хозяйство Азербайджанской ССР в 1962 г., с. 9, 132–133; 
в 1965 г., с. 8, 216–220; в 1970 г., с. 7, 256–259; в 1975 г., с. 7, 266–271, 343; в 1980 г., с. 5, 168–172; в 1985 г., с. 5, 
173–177; в 1988 г., с. 17, 94–103; Народное хозяйство Армянской ССР, 1957, с. 106–107; Народное хозяйство Ар-
мянской ССР в 1963 г., с. 163–164; в 1965 г., с. 243–244; в 1975 г., с. 194–198; в 1980 г., с. 175–178; в 1985 г., с. 224–
229; в 1988 г., с. 68–72; Народное хозяйство Белорусской ССР в 1968 г., с. 416–420; в 1970 г., с. 248–250; Народное 
хозяйство Белорусской ССР. 1975, с. 242–244; Народное хозяйство Белорусской ССР в 1980 г., с. 206–211; в 1983 г., 
с. 138–143; в 1985 г., с. 145–153; в 1990 г., с. 89–100; Народное хозяйство Грузинской ССР в 1964 г., с. 249–252; в 
1967 г., с. 11, 169–170, 323; в 1973 г., с. 10, 193–197; в 1975 г., с. 9, 170–173; в 1980 г., с. 5, 158–162; в 1985 г., с. 4, 
182–190; в 1987 г., с. 165, 225–233; Народное хозяйство Казахской ССР, 1957, с. 225-229; Народное хозяйство Ка-
захстана в 1972 г., с. 6, 269–273; в 1975 г., с. 4, 179–182; в 1980 г., с. 4, 190–197; в 1985 г., с. 4, 194–201; Казахстан в 
цифрах, 1986, с. 7, 226–229, 289–290; Народное хозяйство Казахстана в 1988 г., с. 12, 82–92; Народное хозяйство 
Киргизской ССР в 1960 г., с. 7, 165, 248–251; в 1963 г., с. 8, 158–159; в 1967 г., с. 5, 128–129; Народное хозяйство 
Киргизской ССР, 1973, с. 8, 210–212; Народное хозяйство Киргизской ССР в 1975 г., с. 7, 281–283; в 1980 г., с. 4, 
216–220; в 1985 г., с. 4, 158–161; в 1989 г., с. 13, 73–78; Развитие народного хозяйства Латвийской ССР, 1962, с. 10, 
216, 283; Народное хозяйство Латвийской ССР в 1970 г., с. 7, 377–378; в 1975 г., с. 308–310, 411–413; в 1979 г., с. 5, 
198–202; в 1985 г., с. 21, 249–256; Народное хозяйство Латвии, 1990, с. 14, 98–103; Народное хозяйство Литовской 
ССР в 1960 г., с. 13, 149; Экономика и культура Литовской ССР в 1965 г., с. 18, 160–161; в 1970 г., с. 18, 294–295; в 
1975 г., с. 11, 235–236, 263–264; Народное хозяйство Литовской ССР в 1980 г., с. 10, 166–167, 195–196; в 1985 г., с. 
3, 151–154; Статистический ежегодник Литовской ССР, 1988 г., с. 7, 52–57; Народное хозяйство Молдавской ССР в 
1960 г., с. 9, 200–202; в 1964 г., с. 9, 254–255; Народное хозяйство Молдавской ССР, 1971, с. 7, 179–180, 235; 1975, 
с. 7, 146–147, 175; Народное хозяйство Молдавской ССР в 1980 г., с. 9, 184–189; в 1985 г., с. 7, 231–238; Народное 
хозяйство Молдавской ССР, 1988, с. 27, 105–111; Народное хозяйство Республики Молдова, 1990, с. 20, 88–93; 
Народное хозяйство РСФСР в 1970 г., с. 11, 327–328, 391–392; в 1975 г., с. 5, 339–345; в 1980 г., с. 5, 230–239; в 
1982 г., с. 5, 187–193; в 1983 г., с. 5, 232–239; в 1985 г., с. 5, 246–252; в 1988 г., с. 18, 135–146; в 1990 г., с. 76, 203–
215; Народное хозяйство Таджикской ССР в 1960 г., с. 9, 178; в 1965 г., с. 9, 192; в 1968 г., с. 7, 190–192; в 1972 г., с. 
7, 207–109; в 1975 г., с. 5, 180–181, 184–185; в 1980 г., с. 5, 190–192, 196; в 1985 г., с. 5, 175–176, 180; в 1988 г., с. 21, 
81–88; Туркменистан за 50 лет…, 1974, с. 17, 147–151; Народное хозяйство Туркменской ССР в 1978 г., с. 5, 115–
116; в 1980 г., с. 5, 130–132; Народное хозяйство Туркменской ССР, 1924–1984, с. 159–163; Народное хозяйство 
Туркменской ССР в 1985 г., с. 4, 161–166; в 1987 г., с. 145, 198–201, 204; в 1989 г., с. 17, 81–91; Народное хозяйство 
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Великой Отечественной войны (1946-1990 гг.), так как он позволял полностью учесть в расче-
тах данные по Латвийской, Литовской, Молдавской и Эстонской ССР, а также включал стати-
стику по Западной Украине и Западной Белоруссии, присоединенных к СССР в 1939 году. 

Далее в статье мы дадим подробную характеристику рассчитанных нами показателей, 
представим результаты общего сравнения развития жилищного строительства в союзных рес-
публиках и итоги вычислений значений показателей и рейтингов вхождения каждой из 15 рес-
публик СССР в тройку лучших (топ-3) по 89 используемым индикаторам. 

 
2. Используемый метод сравнения показателей союзных республик 
Все 89 показателей жилищного строительства в 15 республиках СССР мы поделили на 

шесть групп по основным направлениям статистического исследования в нашей работе: груп-
па 1 – показатели ввода в действие жилых домов по общей площади жилищ в городских посе-
лениях и сельской местности (20 индикаторов – с 1.1 по 1.20); группа 2 – показатели ввода в 
действие жилых домов по общей площади жилищ в городских поселениях (12 индикаторов – с 
2.1 по 2.12); группа 3 – показатели ввода в действие жилых домов по общей площади жилищ в 
сельской местности (16 индикаторов – с 3.1 по 3.16); группа 4 – показатели динамики площа-
ди жилищного фонда в городских поселениях и сельской местности (16 индикаторов – с 4.1 по 
4.16); группа 5 – показатели динамики построенных квартир/домов (13 индикаторов – с 5.1 по 
5.13); группа 6 – показатели числа жителей, улучшивших свои жилищные условия (12 индика-
торов – с 6.1 по 6.12). В зависимости от наличия статистических данных, предложенный под-
ход к проведению сравнений между республиками может также включать и другие показате-
ли. 

89 используемых нами показателей характеризуют несколько аспектов динамики и резуль-
татов жилищного строительства в союзных республиках (табл. 1): 

−  Это, во-первых, индикаторы роста или изменений объемных величин, например, рост 
ввода жилых домов по общей площади (показатель 1.1), рост ввода жилых домов ЖСК 
(жилкооперация) (показатель 1.9), рост общей площади городского и сельского жилищного 
фонда (показатель 4.1) или рост числа жителей, получивших новые квартиры и построивших 
себе новые дома (показатель 6.5), которые показывают, во сколько раз, эти показатели изме-
нились по союзным республикам за рассматриваемый период времени. 

−  Второй аспект – усредненные показатели, например, средняя площадь построенных квар-
тир/домов всего (показатель 5.5), средняя площадь квартир/домов, построенных государствен-
ными предприятиями, организациями и ЖСК (показатель 5.8) и средняя площадь квартир/
домов, построенных населением за свой счет и с помощью государственного кредита 
(показатель 5.11). 

−  В-третьих, это – вычисленные показатели на душу населения, позволяющие более 
наглядно проводить ранжирование республик СССР по состоянию на определенный момент 
времени, например, ввод жилых домов на душу населения (показатель 1.2), обеспеченность 
населения жильем в расчете на одного жителя в городских поселениях и сельской местности 
(показатель 4.2) или число построенных квартир/домов на душу населения (показатель 5.2).  

−  В-четвертых, нами были также рассчитаны показатели на душу населения, усредненные 
за определенный период времени (за несколько пятилеток, лет или десятилетий), дающие бо-
лее объективную картину успехов в развитии жилищной сферы отдельных республик по срав-
нению с другими союзными республиками. К таким индикаторам относится, например, ввод 
жилых домов на душу населения в среднем за пятилетку (показатель 1.3), аналогичный инди-
катор для городских поселений (показатель 2.3) и сельской местности (показатель 3.3), сред-
няя обеспеченность населения жильем в расчете на одного жителя в городских поселениях и 
сельской местности (показатель 4.3) или среднее число построенных квартир/домов на душу 
населения по пятилеткам (показатель 5.3). 

−  Пятая характеристика – полученные удельные показатели, обозначающие вклад/долю 
отдельных составляющих в общем целом, например, доля государственных предприятий и 

Узбекской ССР, 1957, с. 119; Народное хозяйство Узбекской ССР в 1960 г., с. 61–62; в 1965 г., с. 9, 278–280; в 1970 
г., с. 9, 218–221; в 1975 г., с. 7, 304–311; в 1980 г., с. 5, 221–226; в 1985 г., с. 5, 239–243; Народное хозяйство Узбек-
ской ССР за 70 лет, с. 5, 214–220; Народное хозяйство Узбекской ССР в 1990 г., с. 14, 85–97; Народное хозяйство 
Украинской ССР в 1975 г., с. 7, 378–386; в 1980 г., с. 5, 249–255; в 1983 г., с. 4, 249–258; в 1985 г., с. 4, 259–267; 
Народное хозяйство Украинской ССР, 1987, с. 295–307; Народное хозяйство Украинской ССР в 1989 г., с. 26, 132–
150; Народне господарство Украïньскоï РСР у 1990 роцi, с. 20, 128–151; Народное хозяйство Эстонской ССР в 1967 
г., с. 7, 19, 160, 234; в 1970 г., с. 19, 219–220, 277; в 1975 г., с. 27, 247, 291–292; в 1980 г., с. 12, 228–229, 275–276; в 
1985 г., с. 8, 184–186, 221–222; в 1988 г., с. 8, 285–293.  
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организаций во вводе жилых домов (показатель 1.6), доля жилых домов, введенных населени-
ем за свой счет и с помощью государственного кредита в сельской местности (показатель 
3.10) или доля жителей, получивших новые квартиры и построивших себе новые дома, от об-
щего количества жителей, улучшивших свои жилищные условия (показатель 6.6). 

−  В шестых, мы также рассчитали индикаторы, показывающие динамику изменения удель-
ных величин, таких как, например, изменение доли государственных предприятий и организа-
ций во вводе жилых домов (показатель 1.8), изменение доли государственных предприятий, 
организаций и ЖСК во вводе жилых домов в городских поселениях (показатель 2.8) или изме-
нение числа семей и одиночек, улучшивших свои жилищные условия в городских поселениях 
(показатель 6.9). 

Конечно, желательным было бы сравнение всех республик в пределах одного временного 
интервала (в идеале – с 1918 г. по 1990 г.), однако отсутствие подробной статистики для дроб-
ных показателей в период 1920–1940-х гг. не позволяет этого сделать. В связи с этим мы сле-
довали принципу сравнения союзных республик по одному показателю за единый промежу-
ток времени, в то время как временной интервал для различных показателей мог достаточно 
сильно варьироваться. Кроме того, для показателей первой, второй, третьей и пятой групп ос-
новной временной единицей являлась пятилетка2, для показателей четвертой группы – один 
год, а для показателей шестой группы – как пятилетка, так и год (см. табл. 1). 

Для ряда республик (для Азербайджанской, Армянской, Грузинской, Казахской, Киргиз-
ской, Латвийской, Туркменской, Украинской и Эстонской ССР) ввиду начавшихся дезинте-
грационных процессов в 1990–1991 гг. показатели для полной двенадцатой пятилетки, входя-
щие в группу 2 и группу 3, нам найти не удалось. В этих случаях для двенадцатой пятилетки 
использовались показатели с 1986 г. по год с последними опубликованными статистическими 
данными (1987 г., 1988 г. или 1989 г.), что указано в графе "временной интервал".  

Если временной период ряда данных рассматриваемой республики является более корот-
ким по сравнению с временным интервалом других республик из-за отсутствия соответствую-
щей статистики, то это указано в примечаниях к таблице с показателями по каждой союзной 
республике. 

 
Таблица 1 

Список из 89 показателей развития жилищного строительства, рассчитанных  
для проведения сравнения между союзными республиками  

2 В работе использовались следующие временные интервалы, согласно системе государственного планирования в 
СССР: четвертая пятилетка (IV) – 1946–1950 гг.; пятая пятилетка (V) – 1951–1955 гг.; шестая пятилетка (VI) – 1956–
1960 гг.; седьмая пятилетка (VII) – 1961–1965 гг.; восьмая пятилетка (VIII) – 1966–1970 гг.; девятая пятилетка (IX) – 
1971–1975 гг.; десятая пятилетка (X) – 1976–1980 гг.; одиннадцатая пятилетка (XI) – 1981–1985 гг.; двенадцатая пя-
тилетка (XII) – 1986–1990 гг.  

№  
показателя 

Название показателя 
Единица  

измерения 
Временной 
интервал 

Пятилетки / 
годы 

Группа 1: показатели ввода в действие жилых домов по общей площади  
жилищ в городских поселениях и сельской местности (всего) 

1.1 Рост ввода жилых домов количество раз 1946–1990 Пятилетки 

1.2 Ввод жилых домов на душу населения 
кв. м / 1000  

жителей 
1986–1990 Пятилетки 

1.3 Ввод жилых домов на душу населения в среднем по пятилеткам 
кв. м / 1000  

жителей 
1946–1990 Пятилетки 

1.4 Рост ввода жилых домов на душу населения количество раз 1946–1990 Пятилетки 

1.5 
Рост ввода жилых домов государственными предприятиями  
и организациями 

количество раз 1946–1990 Пятилетки 

1.6 
Доля государственных предприятий и организаций во вводе жилых 
домов 

% 1986–1990 Пятилетки 

1.7 
Доля государственных предприятий и организаций во вводе жилых 
домов в среднем по пятилеткам 

% 1946–1990 Пятилетки 

1.8 
Изменение доли государственных предприятий и организаций во 
вводе жилых домов 

% 1946–1990 Пятилетки 

1.9 Рост ввода жилых домов жилищно-строительными кооперативами количество раз 1966–1990 Пятилетки 

1.10 Доля жилищно-строительных кооперативов во вводе жилых домов % 1986–1990 Пятилетки 
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1.11 
Доля жилищно-строительных кооперативов во вводе жилых домов в 
среднем по пятилеткам 

% 1966–1990 Пятилетки 

1.12 
Изменение доли жилищно-строительных кооперативов во вводе жи-
лых домов 

% 1966–1990 Пятилетки 

1.13 
Рост ввода жилых домов населением за свой счет и с помощью госу-
дарственного кредита 

количество раз 1946–1990 Пятилетки 

1.14 
Доля ввода жилых домов населением за свой счет и с помощью госу-
дарственного кредита 

% 1986–1990 Пятилетки 

1.15 
Доля ввода жилых домов населением за свой счет и с помощью госу-
дарственного кредита в среднем по пятилеткам 

% 1946–1990 Пятилетки 

1.16 
Изменение доли ввода жилых домов населением за свой счет и с по-
мощью государственного кредита 

% 1946–1990 Пятилетки 

1.17 Рост ввода жилых домов колхозами количество раз 1971–1990 Пятилетки 

1.18 Доля колхозов во вводе жилых домов % 1986–1990 Пятилетки 

1.19 Доля колхозов во вводе жилых домов в среднем по пятилеткам % 1971–1990 Пятилетки 

1.20 Изменение доли колхозов во вводе жилых домов % 1971–1990 Пятилетки 

Группа 2: показатели ввода в действие жилых домов по общей площади жилищ в городских поселениях 

2.1 Рост ввода жилых домов в городских поселениях количество раз 1966–1990 Пятилетки 

2.2 Ввод жилых домов на душу населения в городских поселениях 
кв. м / 1000  

жителей 
1986–1990 Пятилетки 

2.3 
Ввод жилых домов на душу населения в городских поселениях в сред-
нем по пятилеткам 

кв. м / 1000  
жителей 

1966–1990 Пятилетки 

2.4 Рост ввода жилых домов на душу населения в городских поселениях количество раз 1966–1990 Пятилетки 

2.5 
Рост ввода жилых домов государственными предприятиями, органи-
зациями и жилищно-строительными кооперативами в городских посе-
лениях 

количество раз 1966–1990 Пятилетки 

2.6 
Доля государственных предприятий, организаций и жилищно-
строительных кооперативов во вводе жилых домов в городских посе-
лениях 

% 1986–1990 Пятилетки 

2.7 
Доля государственных предприятий, организаций и жилищно-
строительных кооперативов во вводе жилых домов в городских посе-
лениях в среднем по пятилеткам 

% 1966–1990 Пятилетки 

2.8 
Изменение доли государственных предприятий, организаций и жи-
лищно-строительных кооперативов во вводе жилых домов в город-
ских поселениях 

% 1966–1990 Пятилетки 

2.9 
Рост ввода жилых домов населением за свой счет и с помощью госу-
дарственного кредита в городских поселениях 

количество раз 1966–1990 Пятилетки 

2.10 
Доля жилых домов, введенных населением за свой счет и с помощью 
государственного кредита в городских поселениях 

% 1986–1990 Пятилетки 

2.11 
Доля жилых домов, введенных населением за свой счет и с помощью 
государственного кредита в городских поселениях в среднем по пяти-
леткам 

% 1966–1990 Пятилетки 

2.12 
Изменение доли жилых домов, введенных населением за свой счет и с 
помощью государственного кредита в городских поселениях 

% 1966–1990 Пятилетки 

Группа 3: показатели ввода в действие жилых домов по общей площади жилищ в сельской местности 

3.1 Рост ввода жилых домов в сельской местности количество раз 1966–1990 Пятилетки 

3.2 Ввод жилых домов на душу населения в сельской местности 
кв. м / 1000  

жителей 
1986–1990 Пятилетки 

3.3 
Ввод жилых домов на душу населения в сельской местности в сред-
нем по пятилеткам 

кв. м / 1000  
жителей 

1966–1990 Пятилетки 

3.4 Рост ввода жилых домов на душу населения в сельской местности количество раз 1966–1990 Пятилетки 

3.5 
Рост ввода жилых домов государственными предприятиями, органи-
зациями и жилищно-строительными кооперативами в сельской мест-
ности 

количество раз 1966–1990 Пятилетки 
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3.6 
Доля государственных предприятий, организаций и жилищно-
строительных кооперативов во вводе жилых домов в сельской местно-
сти 

% 1986–1990 Пятилетки 

3.7 
Доля государственных предприятий, организаций и жилищно-
строительных кооперативов во вводе жилых домов в сельской местно-
сти в среднем по пятилеткам 

% 1966–1990 Пятилетки 

3.8 
Изменение доли государственных предприятий, организаций и жи-
лищно-строительных кооперативов во вводе жилых домов в сельской 
местности 

% 1966–1990 Пятилетки 

3.9 
Рост ввода жилых домов населением за свой счет и с помощью госу-
дарственного кредита в сельской местности 

количество раз 1966–1990 Пятилетки 

3.10 
Доля жилых домов, введенных населением за свой счет и с помощью 
государственного кредита в сельской местности 

% 1986–1990 Пятилетки 

3.11 
Доля жилых домов, введенных населением за свой счет и с помощью 
государственного кредита в сельской местности в среднем по пяти-
леткам 

% 1966–1990 Пятилетки 

3.12 
Изменение доли жилых домов, введенных населением за свой счет и с 
помощью государственного кредита в сельской местности 

% 1966–1990 Пятилетки 

3.13 Рост ввода жилых домов колхозами в сельской местности количество раз 1966–1990 Пятилетки 

3.14 Доля колхозов во вводе жилых домов в сельской местности % 1986–1990 Пятилетки 

3.15 
Доля колхозов во вводе жилых домов в сельской местности в среднем 
по пятилеткам 

% 1966–1990 Пятилетки 

3.16 
Изменение доли жилых домов, введенных колхозами в сельской мест-
ности 

% 1966–1990 Пятилетки 

Группа 4: показатели динамики площади жилищного фонда в городских поселениях и сельской местности 

4.1 Рост городского и сельского жилищного фонда количество раз 1980–1990 Годы 

4.2 
Обеспеченность населения жильем в расчете на одного жителя в го-
родских поселениях и сельской местности 

кв. м на чел. 1990 Годы 

4.3 
Средняя обеспеченность населения жильем в расчете на одного жите-
ля в городских поселениях и сельской местности 

кв. м на чел. 1980-1990 Годы 

4.4 
Рост обеспеченности населения жильем в расчете на одного жителя в 
городских поселениях и сельской местности 

количество раз 1980-1990 Годы 

4.5 Рост городского жилищного фонда количество раз 1960-1990 Годы 

4.6 
Обеспеченность населения жильем в расчете на одного жителя в го-
родских поселениях 

кв. м на чел. 1990 Годы 

4.7 
Средняя обеспеченность населения жильем в расчете на одного жите-
ля в городских поселениях 

кв. м на чел. 1960–1990 Годы 

4.8 
Рост обеспеченности населения жильем в расчете на одного жителя в 
городских поселениях 

количество раз 1960–1990 Годы 

4.9 
Рост городского государственного, общественного жилищного фонда 
и фонда жилищно-строительных кооперативов 

количество раз 1960–1990 Годы 

4.10 Рост городского жилищного фонда в личной собственности граждан количество раз 1960–1990 Годы 

4.11 Рост сельского жилищного фонда количество раз 1980–1990 Годы 

4.12 
Обеспеченность населения жильем в расчете на одного жителя в сель-
ской местности 

кв. м на чел. 1990 Годы 

4.13 
Средняя обеспеченность населения жильем в расчете на одного жите-
ля в сельской местности 

кв. м на чел. 1980–1990 Годы 

4.14 
Рост обеспеченности населения жильем в расчете на одного жителя в 
сельской местности 

количество раз 1980–1990 Годы 

4.15 
Рост сельского государственного, общественного жилищного фонда и 
фонда жилищно-строительных кооперативов 

количество раз 1980–1990 Годы 

4.16 Рост сельского жилищного фонда в личной собственности граждан количество раз 1980–1990 Годы 
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Группа 5: показатели динамики построенных квартир / домов 

5.1 Рост числа построенных квартир / домов количество раз 1966–1990 Пятилетки 

5.2 Число построенных квартир / домов на душу населения 
количество квар-

тир / домов на 
1000 жителей 

1986–1990 Пятилетки 

5.3 
Среднее число построенных квартир / домов на душу населения по 
пятилеткам 

количество квар-
тир / домов на 
1000 жителей 

1966–1990 Пятилетки 

5.4 Рост среднего числа построенных квартир / домов на душу населения количество раз 1966–1990 Пятилетки 

5.5 Средняя площадь построенных квартир / домов кв. м 1986–1990 Пятилетки 

5.6 Площадь построенных квартир / домов в среднем по пятилеткам кв. м 1951–1990 Пятилетки 

5.7 Рост средней площади построенных квартир / домов количество раз 1951–1990 Пятилетки 

5.8 
Средняя площадь квартир / домов, построенных государственными 
предприятиями, организациями и жилищно-строительными коопера-
тивами 

кв. м 1986–1990 Пятилетки 

5.9 
Площадь квартир / домов, построенных государственными предприя-
тиями, организациями и жилищно-строительными кооперативами, в 
среднем по пятилеткам 

кв. м 1951–1990 Пятилетки 

5.10 
Рост средней площади квартир / домов, построенных государственны-
ми предприятиями, организациями и жилищно-строительными коопе-
ративами 

количество раз 1951–1990 Пятилетки 

5.11 
Средняя площадь квартир / домов, построенных населением за свой 
счет и с помощью государственного кредита 

кв. м 1986–1990 Пятилетки 

5.12 
Площадь квартир / домов, построенных населением за свой счет и с 
помощью государственного кредита в среднем по пятилеткам 

кв. м 1976–1990 Пятилетки 

5.13 
Рост средней площади квартир / домов, построенных населением за 
свой счет и с помощью государственного кредита 

количество раз 1976–1990 Пятилетки 

Группа 6: показатели числа жителей, улучшивших свои жилищные условия 

6.1 Рост числа жителей, улучшивших свои жилищные условия количество раз 1951–1985 Пятилетки 

6.2 
Доля жителей, улучшивших свои жилищные условия, от общей чис-
ленности населения 

% 1981–1985 Пятилетки 

6.3 
Доля жителей, улучшивших свои жилищные условия, от общей чис-
ленности населения в среднем по пятилеткам 

% 1951–1985 Пятилетки 

6.4 
Изменение доли жителей, улучшивших свои жилищные условия, от 
общей численности населения 

% 1951–1985 Пятилетки 

6.5 
Рост числа жителей, получивших новые квартиры и построивших 
себе новые дома 

количество раз 1951–1985 Пятилетки 

6.6 
Доля жителей, получивших новые квартиры и построивших себе 
новые дома, от общего количества жителей, улучшивших свои жи-
лищные условия 

% 1981–1985 Пятилетки 

6.7 
Средняя доля жителей, получивших новые квартиры и построивших 
себе новые дома, от общего количества жителей, улучшивших свои 
жилищные условия 

% 1951–1985 Пятилетки 

6.8 
Изменение доли жителей, получивших новые квартиры и построив-
ших себе новые дома, от общего количества жителей, улучшивших 
свои жилищные условия 

% 1951–1985 Пятилетки 

6.9 
Изменение числа семей и одиночек, улучшивших свои жилищные 
условия в городских поселениях 

количество раз 1987–1990 Годы 

6.10 
Доля семей и одиночек, улучшивших свои жилищные условия в сред-
нем за период, от общего числа семей и одиночек, состоявших на 
учете в городских поселениях 

% 1987–1990 Годы 

6.11 
Изменение числа семей и одиночек, состоявших на учете в городских 
поселениях 

количество раз 1987–1990 Годы 

6.12 
Доля семей и одиночек, состоявших на учете в среднем за период, от 
общего числа семей и одиночек в городских поселениях 

% 1987–1990 Годы 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников в сноске 1.  
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В целом мы рассчитали три значения для каждого показателя по союзным республикам: зна-
чение данного индикатора для указанного временного интервала; отношение данного показате-
ля к среднему значению данного индикатора по СССР (количество раз, которое быстро может 
быть переведено в проценты прироста/спада), а также место (рейтинг) республики по данному 
индикатору среди 15 союзных республик. В ряде случаев значения индикаторов не публикова-
лись республиканскими статистическими органами. Например, полностью отсутствует стати-
стика по показателям группы 2 и группы 3 для Литовской и Таджикской ССР, а также некото-
рые показатели из группы 5 для Белорусской, Казахской, Литовской и Таджикской ССР3. В та-
ком случае эти показатели не отображаются в таблицах, о чем указано в примечаниях. 

 
3. Сравнение общих рейтингов 15 республик СССР 
Суммарные рейтинги (от первого места до пятнадцатого) союзных республик по 89 показа-

телям показывают (см. табл. 2), что наиболее часто первое место занимали Белорусская ССР 
(14 раз), Эстонская ССР (13 раз), Азербайджанская ССР (11 раз), Узбекская ССР (10 раз), Лат-
вийская ССР (9 раз), Казахская ССР (8 раз) и РСФСР (7 раз). Ранжирование республик по коли-
честву первых трех мест (см. рис. 1) в рейтингах по 89 показателям4 свидетельствует о том, что 
только Белорусская ССР сильно отличалась от других республик в лучшую сторону (35 раз ме-
сто в топ-3 из 86 показателей или почти в 41% случаев). После нее шла группа из пяти респуб-
лик (Узбекская, Эстонская, Латвийская ССР, РСФСР и Азербайджанская ССР) с результатами 
от 21 до 28 первых трех мест в рейтингах. В то же время Киргизская и Украинская ССР, не за-
нимавшие ни разу первое место ни по одному из 89 показателей, не являлись аутсайдерами по 
сумме трех худших мест (с 13-го по 15-е)5, что говорит о достаточной сбалансированности их 
развития в жилищной сфере. Украинская ССР находилась на шестом – восьмом месте среди 15 
республик (всего 18 раз занимала последние три места), а Киргизская ССР – занимала 13 место 
(24 раза), выше Азербайджанской и Грузинской ССР (рис. 2). 

 
Таблица 2 

Распределение мест в рейтингах союзных республик  
по 89 показателям развития жилищного строительства  

Места в рейтинге 
1 место 2 место 3 место 4 место 5 место 6 место 7 место 8 место 

Количество мест 

Азербайджанская ССР 11 5 5 5 5 2 5 3 

Армянская ССР 1 5 4 4 8 6 10 6 

Белорусская ССР 14 11 10 6 3 5 7 3 

Грузинская ССР 2 2 8 7 6 3 4 4 

Казахская ССР 8 2 7 6 12 5 11 7 

Киргизская ССР 0 2 5 6 4 12 7 8 

Латвийская ССР 9 13 3 4 4 7 4 6 

Литовская ССР 2 5 7 9 7 8 3 5 

Молдавская ССР 6 9 2 5 12 12 8 10 

РСФСР 7 8 8 11 6 5 1 6 

Таджикская ССР 2 2 2 7 2 3 1 4 

Туркменская ССР 4 6 8 5 5 6 5 5 

Узбекская ССР 10 12 6 2 5 6 5 4 

Украинская ССР 0 2 4 6 4 7 13 12 

Эстонская ССР 13 5 10 6 6 2 5 6 

3 Показатели 5.8–5.10 для Белорусской и Литовской ССР, показатель 5.10 для Казахской ССР, и показатели 5.5–5.10 
для Таджикской ССР. 
4 Абсолютные значения республик могут отличаться совсем незначительно, влияя, тем не менее, на место респуб-
лик в рейтингах. В случае использования показателя вхождения республики в топ-3 по 89 индикаторам данный 
фактор в значительной степени нивелируется. 
5 Для показателей 5.5–5.7, данные по которым имеются для 14 союзных республик – места с 12-го по 14-е; для по-
казателей 2.1–2.12 и 3.1–3.16 (13 республик) – места с 11-го по 13-е; для показателей 5.8–5.9 (12 республик) – места 
с 10-го по 12-е; для показателя 5.10 (11 республик) – места с 9-го по 11-е.  
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Продолжение таблицы 2 

Места в рейтинге 
9 место 10 место 11 место 12 место 13 место 14 место 15 место Всего 

Количество мест 

Азербайджанская ССР 7 0 12 10 9 8 2 89 

Армянская ССР 11 7 5 8 8 1 5 89 

Белорусская ССР 4 2 3 5 7 2 4 86 

Грузинская ССР 4 13 4 9 10 8 5 89 

Казахская ССР 6 11 1 6 0 3 3 88 

Киргизская ССР 4 7 15 2 10 5 2 89 

Латвийская ССР 10 4 7 4 6 6 2 89 

Литовская ССР 3 3 2 2 2 0 0 58 

Молдавская ССР 6 6 2 3 3 2 3 89 

РСФСР 8 6 3 3 7 6 4 89 

Таджикская ССР 2 3 1 4 6 5 11 55 

Туркменская ССР 8 5 11 7 4 4 6 89 

Узбекская ССР 5 9 3 12 6 3 1 89 

Украинская ССР 9 5 10 9 5 1 2 89 

Эстонская ССР 2 8 10 4 3 4 5 89 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников в сноске 1.  

Примечания: 
* – Белорусская ССР – 86 показателей; ** – Казахская ССР – 88 показателей; *** – Литовская ССР – 58 показате-
лей; **** – Таджикская ССР – 55 показателей. 

Рис. 1. Количество раз, когда республики занимали первые три места (топ-3)  
в рейтингах по 89 показателям жилищного строительства 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников в сноске 1. 

 
Помимо ранжирования республик по отдельным показателям, определение рейтинга (места) 

республики среди 15 союзных республик позволяет вычислить средний рейтинг каждой из рес-
публик по 89 показателям в целом (в таком случае каждый показатель имеет одинаковый вес) 
(рис. 3). Как видно, можно выделить группу республик-лидеров в составе Литовской и Бело-
русской ССР, группу с показателями выше среднего – Молдавская, Казахская, Эстонская, Уз-
бекская ССР, РСФСР и Латвийская ССР, группу с показателями ниже среднего – Туркменская, 
Азербайджанская, Армянская и Украинская ССР, а также четвертую группу в составе Киргиз-
ской, Грузинской и Таджикской ССР, которые чаще других занимали места в нижней части 
рейтингов.  
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Примечания: * – Литовская ССР – 58 показателей; ** – Казахская ССР – 88 показателей; *** – Белорусская ССР 
– 86 показателей; **** – Таджикская ССР – 55 показателей. 

Рис. 2. Количество раз, когда республики занимали последние три места  
в рейтингах по 89 показателям жилищного строительства 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников в сноске 1.  

Примечания: * – Литовская – 58 показателей; ** – Белорусская ССР – 86 показателей; *** – Казахская ССР – 88 
показателей; **** – Таджикская ССР – 55 показателей; 

Рис. 3. Средний рейтинг союзных республик по 89 показателям  
развития жилищного строительства 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников в сноске 1. 

 
В некоторой степени искажает данный рейтинг ранжирование Белорусской, Казахской, Ли-

товской и Таджикской ССР по меньшему количеству показателей (см. рис. 3). Для исправле-
ния ситуации мы исключили все 34 показателя, по которым отсутствуют данные хотя бы по 
одной республике, и рассчитали средние значения рейтингов для каждой союзной республики 
по 55 оставшимся индикаторам (рис. 4). В результате, хотя некоторые республики и поменя-
лись местами, общий состав групп изменился незначительно. В группу республик-лидеров по-
прежнему входили Литовская, Белорусская ССР, а также Эстонская и Молдавская ССР. Близ-
кими к среднему значению показателями характеризовались Казахская, Латвийская, Узбек-
ская ССР и РСФСР, а меньшими, чем среднее – Армянская, Украинская и Азербайджанская 
ССР. Замыкали список Киргизская, Туркменская, Грузинская и Таджикская ССР. 

Недостатком подхода по расчету среднего рейтинга республики по всему массиву рассчи-
танных показателей является то, что показатели не являются равноценными по своему значе-
нию. В связи с этим мы отобрали 11 ключевых показателей по динамике ввода жилья, росту 
жилищного фонда и обеспеченности населения жильем: показатель 1.4 – рост ввода жилых 
домов на душу населения; показатель 2.4 – рост ввода жилых домов на душу населения в го-
родских поселениях; показатель 3.4 – рост ввода жилых домов на душу населения в сельской 
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местности; показатель 4.4 – рост обеспеченности населения жильем в расчете на одного жите-
ля в городских поселениях и сельской местности; показатель 4.8 – рост обеспеченности насе-
ления жильем в расчете на одного жителя в городских поселениях; показатель 4.14 – рост 
обеспеченности населения жильем в расчете на одного жителя в сельской местности; показа-
тель 5.4 – рост среднего числа построенных квартир/домов на душу населения; показатель 5.7 
– рост средней площади построенных квартир/домов; показатель 6.1 – рост числа жителей, 
улучшивших свои жилищные условия; показатель 6.5 – рост числа жителей, получивших но-
вые квартиры и построивших себе новые дома; показатель 6.9 – изменение числа семей и оди-
ночек, улучшивших свои жилищные условия в городских поселениях. Рассчитанный средний 
рейтинг союзных республик по этим 11 показателям представлен на рис. 5.  

Рис. 4. Средний рейтинг союзных республик по 55 показателям  
развития жилищного строительства 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников в сноске 1.  

Примечания: * – для Литовской ССР – 9 показателей; отсутствуют данные по показателям 2.4 и 3.4; ** – для 
Таджикской ССР – 8 показателей; отсутствуют данные по показателям 2.4, 3.4 и 5.7. 

Рис. 5. Средний рейтинг союзных республик по 11 ключевым  
показателям динамики жилищного строительства 

Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников рис. 5. 

 
Как видно, в среднем наиболее быстрыми темпами жилищное строительство развивалось в 

Белорусской и Молдавской ССР, в то время как Литовская ССР переместилась на третье ме-
сто. Также показатели выше среднего имели Азербайджанская ССР, РСФСР и Латвийская 
ССР. Далее шла группа из четырех республик со средними показателями на уровне чуть ниже 
общесоюзных – Казахская, Эстонская, Украинская и Армянская ССР. В конце списка присут-
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ствовали Грузинская ССР и четыре республики Средней Азии с быстрорастущим населением 
– Узбекская, Туркменская, Киргизская и Таджикская ССР. 

В дополнение к рейтингу динамики развития жилищного строительства мы также рассчи-
тали рейтинг республик по 11 показателям, характеризующим степень развитости жилищной 
сферы / жилищного строительства в среднем за рассматриваемый период времени (рис. 6): 
показатель 1.3 – ввод жилых домов на душу населения в среднем по пятилеткам; показатель 
2.3 – ввод жилых домов на душу населения в городских поселениях в среднем по пятилеткам; 
показатель 3.3 – ввод жилых домов на душу населения в сельской местности в среднем по пя-
тилеткам; показатель 4.3 – средняя обеспеченность населения жильем в расчете на одного жи-
теля в городских поселениях и сельской местности; показатель 4.7 – средняя обеспеченность 
населения жильем в расчете на одного жителя в городских поселениях; показатель 4.13 – сред-
няя обеспеченность населения жильем в расчете на одного жителя в сельской местности; по-
казатель 5.3 – среднее число построенных квартир / домов на душу населения по пятилеткам; 
показатель 5.6 – площадь построенных квартир / домов в среднем по пятилеткам; показатель 
6.3 – доля жителей, улучшивших свои жилищные условия, от общей численности населения в 
среднем по пятилеткам; показатель 6.7 – средняя доля жителей, получивших новые квартиры 
и построивших себе новые дома, от общего количества жителей, улучшивших свои жилищные 
условия; показатель 6.10 – доля семей и одиночек, улучшивших свои жилищные условия в 
среднем за период, от общего числа семей и одиночек, состоявших на учете в городских посе-
лениях. 

В данном рейтинге почти все лидеры рейтинга по динамике жилищного строительства, 
кроме Литовской ССР, переместились либо в середину (Белорусская ССР – с первого на пятое 
место; Молдавская ССР – на девятое место), либо в конец таблицы (Азербайджанская ССР – с 
четвертого места на последнее – 15 место). Объясняется это тем, что рейтинг усредненных 
показателей является по факту зеркальным отражением рейтинга динамики жилищного строи-
тельства – если изначально к 1940–1960-м гг., с которых, в основном, начинаются ряды рас-
сматриваемых нами данных по республикам, жилищное строительство уже было хорошо раз-
вито (например, в Грузинской или Армянской ССР), то не стоит ждать значительного увели-
чения показателей в последующие пятилетки. И, наоборот, недостаточный уровень развитости 
жилищной сферы к 1940–1960-м гг. (например, в Азербайджанской ССР) вызывал необходи-
мость ее ускоренного развития в течение седьмой – двенадцатой пятилеток.  

Примечания: * – для Литовской ССР – 9 показателей; отсутствуют данные по показателям 2.3 и 3.3; ** – для 
Таджикской ССР – 8 показателей; отсутствуют данные по показателям 2.3, 3.3 и 5.6. 

Рис. 6. Средний рейтинг союзных республик по 11 ключевым показателям  
степени развитости жилищной сферы / жилищного строительства  

(средние показатели за рассматриваемый период) 
Источник: рассчитано и составлено автором по данным: см. список источников рис. 5. 

 
4. Показатели РСФСР  
РСФСР являлась лидером среди всех союзных республик по семи показателям (см. таблицу 

3): по доле ввода в действие жилых домов государственными предприятиями, организациями 
и жилкооперацией от ввода домов в городских поселениях – в среднем 95% в период 1966–
1990 гг. и 96% в двенадцатой пятилетке; по всем показателям, характеризующим число по-
строенных квартир/домов – на 30% выше среднего по СССР по росту числа построенных 
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квартир/домов в 1966–1990 гг., на 46% – по числу построенных квартир/домов на душу насе-
ления, на 17% – по среднему числу построенных квартир/домов на душу населения в период с 
восьмой по двенадцатую пятилетку, и на 37% выше общесоюзного показателя по росту сред-
него числа построенных квартир/домов на душу населения в 1966–1990 гг. Кроме того, в тече-
ние десятой – двенадцатой пятилетки средняя площадь квартир/домов, построенных населе-
нием, увеличилась на 75%, что на 44% превышало динамику по стране в целом. 

 
Таблица 3 

Топ-3 рейтинги РСФСР среди 15 союзных республик  
по 89 показателям развития жилищного строительства  

№  
показателя 

Единица измерения Временной интервал 
Пятилет-
ки / годы 

Значения 
К среднему 

по СССР 
Место среди 
15 республик 

1.6 % 1986–1990 П 79,6 1,03 2 из 15 

1.7 % 1946–1990 П 67,3 1,14 2 из 15 

1.8 % 1946–1990 П 36,4 -- 3 из 15 

1.17 кол-во раз 1971–1990 П 2,23 1,06 3 из 15 

2.6 % 1986–1990 П 95,8 1,06 1 из 13 

2.7 % 1966–1990 П 95,3 1,05 1 из 13 

3.4 кол-во раз 1966–1990 П 1,50 1,26 3 из 13 

3.5 кол-во раз 1966–1990 П 1,87 1,04 3 из 13 

3.6 % 1986–1990 П 62,0 1,29 2 из 13 

3.7 % 1966–1990 П 54,4 1,29 2 из 13 

3.8 % 1966–1990 П 23,3 -- 2 из 13 

3.13 кол-во раз 1966–1990 П 3,44 1,27 2 из 13 

3.16 % 1966–1990 П 14,6 -- 2 из 13 

4.8 кол-во раз 1960–1990 Г 1,82 1,04 3 из 15 

4.14 кол-во раз 1980–1990 Г 1,33 1,08 3 из 15 

4.15 кол-во раз 1980–1990 Г 1,68 1,07 2 из 15 

5.1 кол-во раз 1966–1990 П 1,24 1,30 1 из 15 

5.2 кол-во на 1000 жит. 1986–1990 П 55 1,46 1 из 15 

5.3 кол-во на 1000 жит. 1966–1990 П 48 1,17 1 из 15 

5.4 кол-во раз 1966–1990 П 1,09 1,37 1 из 15 

5.13 кол-во раз 1976–1990 П 1,76 1,44 1 из 15 

6.2 % 1981–1985 П 19,2 1,10 3 из 15 

6.3 % 1956–1985* П 23,8 1,13 3 из 15 

Примечание: * – временной период для большинства других республик – 1951–1985 гг. 
Источник: рассчитано и составлено автором по данным статистических сборников: Народное хозяйство 
РСФСР в 1970 г., с. 11, 327–328, 391–392; в 1975 г., с. 5, 339–345; в 1980 г., с. 5, 230–239; в 1982 г., с. 5, 187–193; в 
1983 г., с. 5, 232–239; в 1985 г., с. 5, 246–252; в 1988 г., с. 18, 135–146; в 1990 г., с. 76, 203–215.  

 
Также РСФСР входила в топ-3 республики по таким показателям как доля государствен-

ных предприятий и организаций во вводе жилых домов в городских поселениях и сельской 
местности в 1946–1990 гг. (67%) и в двенадцатую пятилетку (80%), при том что доля государ-
ственных предприятий и организаций во вводе жилых домов увеличилась за рассматриваемый 
45-летний период на 36%; рост ввода жилых домов колхозами (увеличение в 2,23 раза за пери-
од 1971–1990 гг.); рост ввода жилых домов на душу населения в сельской местности (на 50% 
за 1966–1990 гг., что на 26% выше общесоюзного показателя); рост объемов ввода жилых до-
мов государственными предприятиями, организациями и ЖСК в сельской местности (на 87% 
в 1966–1990 гг.) и их доле в среднем за восьмую – двенадцатую пятилетки (54%), в 1986–1990 
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гг. (62%), а также по увеличению их доли за пять последних пятилеток (на 23%); рост ввода 
жилых домов колхозами в сельской местности (в 3,44 раза в 1966–1990 гг., что на 27% выше 
среднего по СССР) и изменение доли колхозов в строительстве жилья на селе (увеличение на 
15%). Кроме того, РСФСР занимала лидирующие позиции по росту обеспеченности городско-
го населения жильем в 1960–1990 гг. (на 82%) и сельского населения в 1980–1990 гг. (рост на 
33% за две пятилетки); по росту сельского государственного, общественного фонда и фонда 
ЖСК в 1980–1990 гг. (увеличение на 68%); по доле жителей, улучшивших свои жилищные 
условия, от общей численности населения (почти 24% в период шестой – одиннадцатой пяти-
летки и 19% в течение 1981–1985 гг.).  

Часть II статьи – в № 5 за 2023 год.  
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