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ОЦЕНКА ФИНАНСОВОГО СОСТОЯНИЯ ПРЕДПРИЯТИЙ КРУПНОГО  

СТРОИТЕЛЬНОГО БИЗНЕСА В УСЛОВИЯХ ПАНДЕМИИ    
Аннотаеия. В современных условиях деловое настроение строителиного бизнеса несо-
мненно связано с негативными тенденеиями развития сектора, снижением экономиже-
ского роста. Оеенка финансового состояния предприятия всегда была весима важным 
условием успезности управления экономижеским субъектом независимо от его размера, 
сложности технологижеских проеессов и положения на конкурентном рынке. Исследова-
ние вклйжило последователиности расжета и анализ показателей финансового состояния 
крупных строителиных предприятий, зарегистрированных на территории Республики 
Татарстан. Полуженные резулитаты позволяйт провести комплекснуй оеенку состоя-
ния, тенденеий и динамики развития каждого субъекта и отрасли в еелом на всех уров-
нях управления. 
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Abstract. In modern conditions, the business mood of the construction business is undoubtedly 
associated with negative trends in the development of the sector, a decline in economic growth. 
Assessment of the financial condition of an enterprise has always been a very important condition 
for the success of managing an economic entity, regardless of its size, complexity of technological 
processes and position in a competitive market. The study included the sequence of calculation 
and analysis of indicators of the financial condition of large construction enterprises registered in 
the Republic of Tatarstan. The results obtained allow for a comprehensive assessment of the state, 
trends and dynamics of development of each entity and the industry as a whole at all levels of 
management. 
Keywords: big business, construction companies, pandemic, financial and economic indicators, 
coefficient. 

 

Введение. Развитию предпринимательства и укреплению его роли в экономике Российской 

Федерации уделяется особое внимание. Крупный и малый бизнес является неотъемлемой ча-

стью социально-экономической системы страны, обеспечивая стабильность рыночных отно-

шений наиболее массовой и гибкой формы деловой жизни [1-3]. Строительная отрасль являет-

ся одним из основных видов экономической деятельности предпринимательства[4-6], что обу-

словлено растущим интересом инвесторов, строителей [7-9] и самое главное потребителей 

строительной продукции [10-11]. Значительное влияние на развитие строительной отрасли 

оказал 2020 год, поскольку прошел под знаком пандемии COVID-19 [12-14]. Для сдерживания 

распространения эпидемии был принят ряд мер и ограничений, в том числе приостановка ра-

боты предприятий, введение режима самоизоляции населения, приостановка регистрации не-

движимости и т.д. В результате закрытия межгосударственных границ образовался дефицит 

рабочей силы, что привело и будет приводить к удорожанию в строительстве. Все эти факто-

ры несомненно отразились на функционировании строительной отрасли. Исследованию дан-

ной тематики посвящены работы многих российских ученых-экономистов - Поезжаева Е. В., 

Ефремян Б. Л., Шеиной, С. Г., Северухина К. В., Сапуновой Т. А., Магиной А. И., Бакрунова 

Ю. О., Бебес А. О., Гаврилова А. А., Овченкова В. В., Кострикина П. Н., Глущенко А. Ю. и др. 

[14-24]. 

Методология и анализ расчетов. Методика основана на формировании информации о про-

изводственном потенциале и финансовых показателях деятельности строительного предприя-

тия, необходимой для принятия управленческих решений как стратегического, так и оператив-

ного характера с учетом состояния строительной отрасли и динамики внешней среды [25-26]. 

При сравнении использованы среднеотраслевые показатели организаций сопоставимого мас-

штаба деятельности. В работе проведен сравнительный анализ бухгалтерского баланса и отче-

та о финансовых результатах за 2020 год, содержащиеся в базе данных Федеральной службы 

государственной статистики Российской Федерации. Проведя анализ по выручке за 2020 год, 

установили, что среди исследуемых организаций РТ крупными (с выручкой свыше 2 млрд. 

руб.) считаются 11 компаний по виду деятельности «Строительство жилых и нежилых зда-

ний» (табл. 1).  
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Оптимальным значением для коэффициента финансовой устойчивости считается диапазон 

от 0.8 до 0.9, этому значению среди анализируемых компаний наиболее соответствует ООО 

«ЛСР» (рис. 1). Среднее значение по компаниям составило 0.23, т.е. меньше нормативного 

значения, что свидетельствует о риске неплатежеспособности, серьезной зависимости от 

Рис. 1. Коэффициент финансовой устойчивости 

 

Коэффициент соотношения заемных и собственных средств показывает, сколько рублей 

заемных средств приходится на каждый рубль собственных средств. Чем больше доля соб-

ственного капитала по отношению к величине обязательств, тем более независима компания. 

Среднее значение по анализируемым компаниям – 9.56, это свидетельствует о преобладании 

заемных средств над собственными и служит признаком наличия риска банкротства. Особо 

Рис. 2. Коэффициент соотношения заемного и собственного капитала  
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Среднее значение коэффициента абсолютной ликвидности составило 0.22, что находится в 

пределах оптимального уровня, который считается равным 0.2 – 0.25 (рис.3). Практика пока-

зывает, чем выше значение коэффициента текущей ликвидности, тем выше ликвидность акти-

вов компании. Среднее значение данного показателя – 1.18, что является оптимальным от 1 до 

Рис. 3. Коэффициент абсолютной ликвидности  

Рис. 4. Коэффициент текущей ликвидности  

 

Нормативное значение коэффициента обеспеченности собственными средствами должно 

составлять не менее 0.1. В компаниях ООО «АК Таш», ООО «СК «АК Барс», ООО «Грань» 

показатель имеет отрицательное значение, что указывает на негативное состояние обеспечен-

ности собственными средствами, т.е. все оборотные средства сформированы за счет кредитов 

и займов. При росте коэффициента обеспеченности собственными оборотными средствами 

увеличивается собственный капитал, растет финансовая устойчивость, происходит рост числа 

платежеспособных контрагентов и снижение кредиторской задолженности. И только в ООО 

«ЛСР» обеспеченность собственными средствами наблюдается максимальное значение 

69,48% (рис.5).  
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Рис. 5. Обеспеченность собственными средствами 

 

Коэффициент рентабельности активов и продаж показывает нулевые значения (рис.6-7), 

что говорит о том, что компании работают в убыток, при этом среднее значение коэффициен-

та рентабельности собственного капитала строительных компаний составило 19 процентов 

(рис.8), это объясняется условиями стагнирующей экономики РФ, когда значение коэффици-

ента должно быть 20 и более %. При этом, надо отметить высокие показатели зависимости от 

кредиторов и дебиторов (рис. 9). Снижение коэффициента рентабельности активов приводит к 

сокращению чистой прибыли, увеличению затрат на производство и реализацию продукции, 

Рис. 6. Рентабельность по активам  



Региональные проблемы преобразования экономики,  №12,  2022 

www.rppe.ru        177 

Рис. 7. Рентабельность по продажам  

Рис. 8. Рентабельность собственного капитала (ROE)  
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Рис. 9. Зависимость от кредиторов  

 

Коэффициент автономии определяет долю собственного капитала компании в общей сум-

Рис. 10. Коэффициент финансовой автономии 

 

Для характеристики процесса производства используют показатель фондовооруженности 

труда, которая составила в среднем 409,29 тыс.руб на человека, что показывает, положитель-

ную тенденцию (рис.11).  
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Рис. 11. Фондовооружѐнность  

 

Результаты. В таблице 2 представлены средние значения финансовых результатов анали-

зируемых компаний. 

 

 Таблица 2 

Показатели Норматив Среднее значение строительных компаний 

Коэффициент финансовой устойчивости К≥0,8-0,9 0,23 

Коэффициент обеспеченности собственными  

оборотными средствами 
К≥1 4,20 

Коэффициент соотношения заемного и собственного 

капитала 
К≥0,6-0,7 9,56 

Коэффициент абсолютной ликвидности К≥0,2-0,5 0,22 

Коэффициент текущей ликвидности 1≥К≥2 1,18 

Коэффициент финансовой автономии К≥0,6-0,7 15,93 

Рентабельность активов   0,02 

Рентабельность продаж   0,01 

Рентабельность собственного капитала   19,00 

Кредиторская задолженность   50,05 

Дебиторская задолженность   50,85 
 

Анализ показал, основополагающей проблемой нестабильности развития крупных строи-

тельных организаций Республики Татарстан в период является низкая финансовая устойчи-

вость, которая зависит от недостаточной эффективности финансового менеджмента, неплате-

жеспособности, недостатка собственных средств организаций, отсутствия надежной финансо-

вой инфраструктуры, большой степенью неопределенности применительно к результатам дея-

тельности (рис.13-14).  
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Рис. 12. Средние значения показателей коэффициентов  

Рис. 13. Средние значения показателей коэффициентов  

Рис. 14. Средние значения показателей кредиторской и дебиторской задолженности 

 

Несомненно, финансовый кризис отразился на деятельности предпринимательских струк-

тур, финансовое состояние большинства строительных организаций трудно признать удовле-

творительным. Однако, исследуемые строительные крупные компании являются лидерами 

госзаказа и основными факторами восстановления отрасли в период пандемии стали следую-

щие введенные меры поддержки: 

1)  снижение налоговой нагрузки на застройщиков; 

2)  выкуп (изъятие) земельных участков под реновацию, их рекультивация и предоставле-

ние на льготных условиях инвесторам; 

3)  возможность поэтапного раскрытия счетов эскроу до момента завершения строительства 

[27-28];  

4)  программа льготной ипотеки; 
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5)  мораторий на проведение проверок и применение санкций к застройщикам по обязатель-

ствам, возникшим из договоров долевого участия; 

6)  продление на 1 год срока действия ключевых разрешительных документов (разрешение 

на строительство, квалификационный аттестат, проект планировки территории, градострои-

тельный план земельного участка) и т.д. [29-30]. 

Выводы. Таким образом, налицо кризисная ситуация в строительной отрасли, однако круп-

ные компании продолжали функционировать благодаря госзаказам и анализ финансового со-

стояния подтверждает это. Несмотря на меры поддержки со стороны государственных струк-

тур, оптимальных условий, способствующих проведению более взвешенной предпринима-

тельской политики развития крупного и малого бизнеса еще недостаточно. К ключевым видам 

поддержки предпринимателей относятся: 

  расширение доступа к закупкам компаний с государственным участием;  

  финансовая и гарантийная поддержка; 

  маркетинговая и информационная поддержка; 

  имущественная и консультационная поддержка, программы обучения. 

 В условиях сегодняшнего дня многие строительные компании оказались на грани банкрот-

ства и нуждаются в активной государственной помощи, кредитных каникулах со стороны бан-
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