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НОВЫЕ ПОДХОДЫ К ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ОЦЕНКЕ ПОТЕНЦИАЛА ЛЕСА   
 
Аннотаеия. Цель работы: формирование нового подхода к оеенке потенеиала лесных 
экосистем посредством расжета территориалино-дифференеиалиной ассимиляеионной 
ренты. Метод или методология проведения работы: Посредством исполизования таких 
наужных методов, как абстрагирование, анализ и синтез, мысленное моделирование, были 
изужены обобщенные подходы при рассмотрении рентных отнозений, возникайщие по 
поводу оеенки древесных и ассимиляеионных ресурсов лесных экосистем в еелом , а так-
же определены: - несыриевые функеии и полезности леса, рост знажения которых свиде-
телиствует о постепенном переходе к мулитифункеионалиному исполизований лесных 
ресурсов; - оеенка лесных ресурсов, имейщая двойственный характер в стратегии управ-
ления лесными экосистемами;  - экономижеское содержание стоимости ассимиляеионных 
ресурсов; - содержание взимаемой с лесополизователя ассимиляеионной ренты. Результа-
ты: В статие были описаны основные методижеские подходы, позволяйщие резити за-
дажу по определений ассимиляеионной ренты. Предложена формула расжета средней ве-
лижины ежегодной ассимиляеионной ренты. Область применения результатов: Ассими-
ляеионная рента может быти исполизована в кажестве инвестиеий в лесное хозяйство 
страны, жто будет способствовати переходу от старой воспроизводственной структу-
ры лесной экономики к новым, более прогрессивным методам лесовоспроизводства. Выво-
ды: Введение в экономижеский оборот ассимиляеионной ренты, полужаемой от исполизо-
вания лесного капитала, создает реалиные предпосылки для разработки текущего бйд-
жета и бйджета развития, представляйщего собой долговременный регионалиный фонд 
еелевого ведения и развития правилиного лесного хозяйства, как финансовая база разви-
тия лесосыриевого потенеиала.  
Клюжевые слова: ассимиляеионный потенеиал, лесные экосистемы, ассимиляеионная 
рента, эколого-экономижеская оеенка, лесовосстановителиные затраты   
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ИВАНИЦКАЯ И.И., ЛЕВИНА И.В.  

НОВЫЕ ПОДХОДЫ К ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ОЦЕНКЕ ПОТЕНЦИАЛА ЛЕСА 

Abstract. The aim of the work: to develop a new approach to assessing the potential of forest 
ecosystems by calculating territorial-differential assimilation rent. Method or methodology of 
work: Through use of scientific methods such as abstraction, analysis and synthesis, mental sim-
ulation has been studied generalized approaches in the consideration of rent relations arising from 
the evaluation and assimilation of wood resources in forest ecosystems in General , and are as 
follows: - non-primary functions and utility of forest growth figures, which indicates a gradual 
transition to a multifunctional use of forest resources; - forest resource assessment, having a dual 
nature in the strategy of management of forest ecosystems; - economic content of the cost of as-
similating resources; - maintenance of the assimilation rent charged to the forest user. Results: 
The article describes the main methodological approaches that allow us to solve the problem of 
determining the assimilation rent. The proposed formula for calculating the average value of the 
assimilation of the annual rent. Scope of the results: Assimilation rent can be used as an in-
vestment in the country's forestry, which will facilitate the transition from the old reproduction 
structure of the forest economy to new, more progressive methods of forest reproduction. Conclu-
sions: The introduction of assimilative rent received from the use of forest capital into economic 
circulation creates real prerequisites for the development of the current budget and the development 
budget, which is a long-term regional Fund for the targeted management and development of 
proper forestry, as a financial base for the development of forest resource potential. 
Keywords: assimilation potential, forest ecosystems, assimilation rent, ecological and economic 
assessment, reforestation costs 

 

Введение. Процессы быстрого истощения лесов привели к повышению интереса со сторо-

ны ученых и практиков к вопросам экономической оценки лесных экосистем. Стратегия 

управления лесными экосистемами, включающая оценку лесных ресурсов, предполагает со-

здание такого механизма хозяйствования, который направлен на сохранение среды обитания, 

учитывающей баланс интересов настоящего и будущего поколений [1], а также устанавливает 

рациональный уровень распределения общественного продукта между лесным хозяйством и 

лесопромышленным комплексом. Следует отметить, что последняя задача, решаемая в рамках 

теории территориального планирования, резко обостряется при недостаточности инвестици-

онных средств. 

За последние годы в лесном секторе экономики были осуществлены значительные преоб-

разования посредством введения различных платежей, имеющих целью восстановление окру-

жающей среды, воспроизводство лесосырьевой базы, повышение репродуктивной функции 

лесов и т.д. В настоящее время особую актуальность приобретает такой вопрос, как экономи-

ческая оценка ассимиляционного потенциала лесных экосистем в условиях арендных отноше-

ний. 

Современные методы ведения лесного хозяйства предполагают поддержание всего ком-

плекса полезных свойств и функций лесных экосистем, иными словами они направлены на 

сохранение и воспроизводство всего многообразия природных компонентов, образующих лес. 

При этом очевидно, что на практике используются лишь отдельные компоненты лесных эко-

систем без должного применения механизма их восстановления. 

Товарно-денежные отношения в сфере природопользования формируются в виде уплаты 

ренты, при этом отношениям, возникающим по поводу оценки древесных и ассимиляционных 

ресурсов лесных экосистем, не уделяется должного внимания. 

Для отражения тесной взаимосвязи лесозаготовительных процессов и ассимиляционных 

способностей лесных экосистем имеет смысл ввести «ассимиляционную ренту» и разработать 

методологические подходы к ее определению. Посредством исчисления различных видов рен-

ты (абсолютной, дифференциальной, ассимиляционной) можно сформировать системный под-

ход к эколого-экономической оценке лесных экосистем [2]. 

Климат, почвы, экспозиционные, санитарные и экологические условия сильно отличаются 

по регионам, факторам воспроизводства (транспортным, трудовым и т.д.), что создает предпо-

сылки для существования территориально-дифференциальной ассимиляционной ренты, суть 

которой заключается в следующем: у лесопользователя возникает временное монопольное 

право хозяйствования на конкретной территории, переданное арендатору собственником, то 
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есть государством.  

  Собственники и арендаторы лесных ресурсов. Государству как собственнику лесных 

ресурсов при передаче пользователю права хозяйствования целесообразно оставить за собой 

право определенного контроля за качеством окружающей среды (экосистем), меняющемся 

при потреблении [2] совокупного продукта леса, и за условиями систем рубки. Одним из ме-

ханизмов такого контроля является начисление и получение ренты.  

Собственник исходит из того, что возможно изменение формы собственности на лесосырь-

евые ресурсы, выступающие основой воспроизводственного процесса, поскольку необходимо 

обеспечить развитие эффективного, ресурсосберегающего и малоотходного лесопользования. 

Использование таких технологий и рост поступлений лесных рентных отчислений в бюджет 

могут выступить критериями оценивания лесопользователей с целью перехода к ним права 

собственности на лесные ресурсы, но при сохранении государственного контроля. 

По своему экономическому содержанию стоимость ассимиляционных ресурсов носит вос-

становительный характер и определяется затратами живого и овеществленного труда в сфере 

лесопользования или лесовосстановления.  

Участие ассимиляционных ресурсов и лесовосстановительных затрат в создании потреби-

тельной стоимости выдвигает задачу экономической оценки их использования. Следует отме-

тить, что методология и методика определения ассимиляционного потенциала природной сре-

ды в должной степени не проработаны до сих пор. 

Взимаемая с лесопользователя ассимиляционная рента нами рассматривается как стои-

мостное выражение эколого-экономического ущерба от загрязнения окружающей среды. Дан-

ный вид ущерба, связанный с осуществлением сплошных рубок, является потерей ассимиля-

ционной ренты по определению. Мы предполагаем, что его можно рассчитывать по существу-

ющим методикам, исходя из которых ущерб воспринимается как потеря дополнительной при-

были [3]. 

Арендатор, применяя сплошные рубки на арендованных участках леса, расходует их асси-

миляционный потенциал, поскольку лес уже не всегда может восстановиться естественным 

образом, логично предположить, что за данные потери необходимо платить. Средства, полу-

ченные в качестве ассимиляционной ренты, могут быть использованы на лесовосстановление. 

Это целесообразно еще и потому, что в условиях возрастания масштабов антропогенной 

нагрузки ограниченность ассимиляционной способности леса начинает сдерживать развитие 

производства. 

В настоящее время необходимо переходить от старой воспроизводственной структуры лес-

ной экономики к новым, более прогрессивным методам лесовоспроизводства. К таким мето-

дам относятся выборочные рубки и рубки промежуточного пользования. У арендатора появля-

ется возможность выбора различных методов восстановления лесных ресурсов: либо исполь-

зование устаревших сплошных рубок, что приведет к значительным рентным платежам; либо 

использование новых, более прогрессивных методов интенсификации лесного хозяйства и 

лесовыращивания [3].  

Если рассматривать варианты привлечения инвестиций в лесное хозяйство страны, то мож-

но полагать, ассимиляционная рента может быть использована как такой источник. 

 Следует помнить, что увеличение объема непроизводительных расходов может уменьшить 

возможности увеличения выпуска продукции. Но если структурно перестроить лесное хозяй-

ство, даже непроизводительные расходы могут дать импульс к развитию, поскольку оказыва-

ют влияние на формирование многофункционального эффективного лесного хозяйства. 

Преобразование лесных отношений. Если поменять систему финансирования лесного 

хозяйства и при этом изменить воспроизводственную структуру, можно активизировать ры-

ночные отношения и обеспечить процесс интенсификации лесного хозяйства и лесопользова-

ния, а также создать условия для перехода к рациональным технологиям выращивания древе-

сины и комбинированных рубок [4].  

При разработке новой нормативно-правовой базы следует учитывать стратегические и так-

тические цели развития лесного хозяйства (в том числе результатов лесовосстановления, пара-

метров древостоя по итогам рубки ухода, насаждений с заданными качествами и т.д. ). 

Институциональные преобразования лесных отношений направлены на решение вопросов 
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собственности на ассимиляционный потенциал леса. В настоящее время распоряжение хозяй-

ствующими субъектами данным потенциалом выражается в виде представленного права на 

выбросы. По нашему мнению, в отношении ассимиляционного потенциала целесообразно 

сформировать двойное подчинение: федеральным государственным органам, выражающим 

волю государства, и субъектам федерации, чтобы прекратить бессистемность в решении во-

просов данного вида собственности.  

При установлении ассимиляционных платежей следует принимать во внимание различные 

факторы: экономические, политические, социальные и другие, что в условиях ситуационного 

подхода к управлению лесным хозяйством позволяет достигнуть некоторого компромисса. 

Такой компромисс – единственно приемлемое решение введения платы за ассимиляционный 

потенциал лесов. 

Проекты ассимиляционных плантаций по лесовыращиванию (лесовосстановлению) и про-

екты по управлению лесным хозяйством на базе так называемых «управляемых» лесов 

(модельных лесов) в результате осуществления двух видов мероприятий: 

- при проведении в управляемых лесах по повышению продуктивности лесных насаждений 

(внесение удобрений, мелиорация определенных типов болот, проведение реконструкции ма-

лоценных насаждений и т.д.); 

- при изменении системы проведения рубок главного пользования в управляемых лесах 

(переход от сплошных рубок к прогрессивным выборочным и постепенным) [5] являются воз-

можными направлениями производства ассимиляционного потенциала леса. 

Создание институционального механизма использования ассимиляционного ресурса 

(капитала) в форме определения прав и обязанностей заинтересованных сторон позволяет осу-

ществлять торговлю правами на использование ассимиляционного потенциала. 

Если один предприниматель получает право использовать ассимиляционный потенциал 

конкретного лесного участка (территории), то наличие институционального механизма ис-

пользования ассимиляционной способности лесных экосистем будет означать, что другому 

предпринимателю придется расходовать средства на проведение природоохранных мероприя-

тий. Таким образом, издержки второго возрастут по сравнению с издержками первого. И пер-

вый предприниматель получит дифференциальную ренту[4]. 

Подходы к расчету ассимиляционной ренты. Ассимиляционный потенциал лесных эко-

систем является таким же природным ресурсом, как вода, земля, нефть, газ, уголь и т.д. Необ-

ходимость введения платежей за эти ресурсы, реформирование налоговой системы в сторону 

увеличения «ресурсных» налогов и сокращения остальных, очевидна. 

Основные методические подходы к расчету ассимиляционной ренты определяют: 

- равенство общей прибыли хозяйствующего субъекта от лесозаготовительного производ-

ства и ассимиляционной деятельности. Это означает, что уровень суммарной прибыли, не-

смотря на переход к несплошным рубкам, остается прежним; 

- равную норму доходности от дополнительной единицы затрат на осуществление как лесо-

заготовительной деятельности, так и ассимиляционной [5]. 

При проведении несплошных рубок лесопользователи, в итоге, производят услугу по 

накоплению ассимиляционного потенциала и заготовке лесоматериалов. То есть результатом 

перехода на несплошные виды рубок является получение и сохранение ассимиляционного по-

тенциала по целевым проектам управления лесным хозяйством. 

Для решения этой задачи необходимо учитывать, что основным условием инвестиционного 

проекта является неотрицательное значение NPV в границах установленного срока аренды 

лесного участка. Исходя из указанного условия, исходной моделью определение минимальной 

ассимиляционной ренты является метод определения чистой приведенной стоимости 

(аннуитета), при котором достигается нулевая (как минимум) разница между стоимостью ас-

симиляционного потенциала лесного участка и стоимостью его древостоя:   

 

              (1)  
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или       

            (2)  

 

где  - ассимиляционная рента – входной поток в момент времени T; 

CFt – денежный поток от суммарных платежей за пользование лесным участком 

(капиталом) (на воспроизводство, за пользование и загрязнение среды); 

T – срок аренды лесного участка; 

K – ставка дисконтирования (приведения), которая отражает ожидаемый уровень среднего 

процента на финансовом рынке. Вносит уровень учетной ставки, предполагает поддержание 

ассимиляционного потенциала лесов на низком уровне. 

NPV – чистая приведенная (современная) стоимость лесного участка (капитала). 

Неизвестной величиной в данной модели будет только ассимиляционная рента. Следова-

тельно, ее определение является расчетной задачей минимальной сложности. Факторами, вли-

яющими на величину ассимиляционной ренты, в наибольшей степени, будут являться: 

- срок аренды лесного участка; 

- ставка дисконтирования (приведения); 

- система организации рубок главного пользования; 

- интенсивность денежного потока платежей за пользование лесным участком (капиталом). 

Таким образом, при NPV=0, пользование лесным участком (экосистемой) безубыточно 

(обеспечивает его простое воспроизводство). При NPV>0 пользование лесным участком поз-

воляет осуществлять его расширенное воспроизводство и приносить прибыль арендатору 

(лесопользователю) и ассимиляционную ренту государству (собственнику). При NPV<0 лес-

ным участком убыточно, либо должно дотироваться при условии рыночного спроса на товар-

ную продукцию и экологические услуги производимые с использованием лесных экосистем. 

Средняя величина ежегодной ассимиляционной ренты при этом может быть определена по 

следующей формуле: 

                    (3) 

Истощение и деградация лесов и связанное с этими процессами возрастание их экологиче-

ской роли приводит к усилению дифференциации качества лесных экосистем и затрат на их 

воспроизводство, что проявляется в усилении изменений в производительности труда, себе-

стоимости и удельных капитальных вложений в различных регионах, на различных террито-

риях [7]. 

Реальная ценность ассимиляционных ресурсов должна находить отражение в ценах на них. 

При этом должен быть полностью исключен подход к рассмотрению таких ресурсов как бес-

платных. Подобная ценовая политика в отношении ассимиляционных ресурсов находится в 

полном соответствии с принципом «платит тот, кто загрязняет», соблюдение которого требу-

ется сегодня не только в России, но и практически во всем мире. 

Для введения ассимиляционной ренты в рыночный оборот требуется осуществить реформу 

лесоуправления в концепции создания правильного лесного хозяйства, направленную на ре-

формирование прав собственности на лесные ресурсы и признание экологического лесополь-

зования самостоятельным его видом, способным приносить доход лесовладельцам и лесо-

пользователям [6]. 

По нашему мнению, при осуществлении хозяйственных мероприятий по интенсификации 

лесного хозяйства важно учитывать лесорастительные условия и характеристики лесов, ис-

пользуя территориально-диффиринцированный подход. 

 Результаты: В статье были описаны основные методические подходы, позволяющие ре-

шить задачу по определению ассимиляционной ренты.  

Предложена формула расчета средней величины ежегодной ассимиляционной ренты. 



32  www.rppe.ru 

 
ИВАНИЦКАЯ И.И., ЛЕВИНА И.В.  

НОВЫЕ ПОДХОДЫ К ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ОЦЕНКЕ ПОТЕНЦИАЛА ЛЕСА 

Выводы: Проведенный анализ показывает, что позитивные результаты развития отрасли 

возможны при поддержании не только сырьевых, но и всего комплекса полезных свойств и 

функций лесных экосистем, то есть усилия должны быть направлены на сохранение и воспро-

изводство всего многообразия природных компонентов, образующих лес, что требует значи-

тельных финансовых средств. Отчасти получить такие средства поможет ассимиляционная 

рента, являющаяся составной частью стоимости и оценки потенциала лесосырьевых ресурсов. 

Введение в экономический оборот ассимиляционной ренты, получаемой от использования 

лесного капитала, создает реальные предпосылки для разработки текущего бюджета и бюдже-

та развития, представляющего собой долговременный региональный фонд целевого ведения и 

развития правильного лесного хозяйства, как финансовая база развития лесосырьевого потен-

циала.  
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