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КАЧЕСТВО ВОДНЫХ РЕСУРСОВ БАССЕЙНА ДОНА КАК ФАКТОР  

ЭКОНОМИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ РЕГИОНОВ ЮГА РОССИИ  
 
Аннотаеия. Цель работы заклйжается в том, жтобы идентифиеировати показатели 
кажественного состояния водных ресурсов в бассейне Дона, определити ареалы макси-
малиной водохозяйственной депрессии, обосновати организаеионно-экономижеские ин-
струменты повызения эколого-экономижеской эффективности системы управления бас-
сейновым водополизованием. Исполизование в проеессе исследования методов статисти-
жеской обработки массивов данных, структурирования и группировки, способов наужной 
абстракеии, моделирования соеиалино-экономижеских тенденеий региона позволило иден-
тифиеировати основные атрибутивные признаки водополизования в бассейне реки Дон 
на современном этапе. Кажество водных ресурсов на разлижных ужастках бассейна реки 
Дон детерминировано хозяйственной активностий водополизователей. Низкая эффек-
тивности применяемых технологий водоожистки приводит к эмиссии загрязняйщих ве-
ществ в донскуй акваторий в ареалах крупнейзих промызленно-хозяйственных агломе-
раеий, в жастности г. Воронежа, Ростова-на-Дону. Кроме того, одним из факторов, 
определяйщих загрязнение водных ресурсов Дона, является исполизование селискохозяй-
ственными товаропроизводителями отрасли растениеводства ядохимикатов и удобре-
ний, которые вместе с поливной водой поступайт в пожву и затем жерез подземные 
водные горизонты — в акваторий Дона. Область применения результатов. Резулита-
ты исследования могут быти исполизованы органами государственной власти Южного 
федералиного округа, субъектов Российской Федераеии, муниеипалиными образованиями 
при составлении планов экономижеского развития отраслей регионалиной экономики, раз-
работке стратегий и программ развития, а также хозяйствуйщими субъектами, осу-
ществляйщими производственнуй деятелиности, связаннуй с исполизованием водных 
ресурсов. На основе анализа современного состояния бассейна сформулируем основные 
проблемы бассейна Дона: ухудзайщееся вследствие загрязнения экологижеское состояние 
водных объектов; дефиеит водоресурсных благ надлежащего кажества; трансгранижная 
эмиссия стожных вод. Авторами обосновывается механизм межведомственной координа-
еии, направленный на повызение эффективности современной системы управления водо-
полизованием. 
Клюжевые слова: река Дон, водные ресурсы, водополизование, регионалиная экономика.   
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QUALITY OF WATER RESOURCES OF THE DON BASIN AS A FACTOR OF  

ECONOMIC DEVELOPMENT OF REGIONS OF THE SOUTH OF RUSSIA   
 
Abstract. The purpose of the work is to identify indicators of the quality of water resources in 
the don basin, to determine the areas of maximum water depression, to justify the organizational 
and economic tools to improve the ecological and economic efficiency of the basin water manage-
ment system. The use of methods of statistical processing of data sets, structuring and grouping, 
methods of scientific abstraction, modeling of socio-economic trends in the region allowed to iden-
tify the main attributes of water use in the don river basin at the present stage. The quality of 
water resources in different parts of the don river basin is determined by the economic activity of 
water users. Low efficiency of water treatment technologies leads to the emission of pollutants 
into the don water area in the areas of the largest industrial and economic agglomerations, in par-
ticular, Voronezh, Rostov-on-don. In addition, one of the factors determining the pollution of the 
water resources of the don is the use of pesticides and fertilizers by agricultural producers of the 
crop industry, which, together with irrigation water, enter the soil and then, through underground 
water horizons – into the waters of the don. The scope of the results. The results of the study 
can be used by the public authorities of the southern Federal district, the subjects of the Russian 
Federation, municipalities in the preparation of plans for the economic development of the region-
al economy, the development of strategies and programs, as well as economic entities engaged in 
production activities related to the use of water resources. Based on the analysis of the current 
state of the basin, we will formulate the main problems of the don basin: the environmental con-
dition of water bodies deteriorating due to pollution; the shortage of water resources of good qual-
ity; transboundary emission of wastewater. The authors substantiate the mechanism of interdepart-
mental coordination aimed at improving the efficiency of modern water management system. 
Keywords: don river, water resources, water use, regional economy.  

 

Введение. Несбалансированная водохозяйственная практика на микро- и мезоэкономиче-

ском уровнях, приводящая к перманентному загрязнению акваторий водных объектов, прово-

цирует негативные социо-эколого-экономические последствия в виде ухудшения доступа к 

водоресурсным благам надлежащего качества. Дефицит водных ресурсов ограничивает эконо-

мическое развитие и cспособствует росту социальной напряженности. В связи с этим не вызы-
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вает сомнений актуальность и научно-практическая значимость исследований, направленных 

на поиск направлений интенсификации практики водопользования РФ в контексте снижения 

антропогенного воздействия на акватории водных объектов. С учетом сказанного исследуем 

качественные характеристики водных ресурсов в бассейне реки Дон.  

Методология исследования. Для обобщенной оценки качества воды реки Дон и ее прито-

ков по выделенным водным объектам и речным участкам используется удельный комбинатор-

ный индекс загрязненности воды (УКИЗВ), позволяющий учесть как степень превышения 

стандартов качества воды отдельными загрязняющими веществами, так и частоту подобных 

превышений в границах периода наблюдения. По результатам расчета УКИЗВ [7, 8, 9] сфор-

мулируем следующие выводы:  

 вниз по течению Дона от фонового створа до Цимлянского водохранилища воды относи-

лись преимущественно к классу «слабозагрязненные» или «загрязненные» (УКИЗВ от 2,0 до 

3,9); при этом в створах ниже г. Воронежа, Лиски и Калач-на-Дону качество воды ухудшалось 

до уровня «грязных вод» (класс 4 разряд «а») (УКИЗВ от 4 до 5,9);  

 в пределах участка «Цимлянское водохранилище — устье» качество донской воды по 

сравнению с вышерасположенным участком заметно ухудшилось: в большинстве створов 

наблюдений показатели речной воды превысили уровень «загрязненных вод» (УКИЗВ >3); 

 в нижнем течении Дона худшим качеством по совокупности показателей отличался уча-

сток «Цимлянское водохранилище — поселок Багаевский» (в большинстве створов здесь зна-

чение УКИЗВ выше 4,0, т. е. выше нижней границы класса «грязных вод»); наиболее загряз-

ненным является участок реки ниже впадения реки Северский Донец; 

 качество воды притоков первого порядка по значениям УКИЗВ варьировалось в широких 

пределах: «слабо загрязненные» воды характерны для р. Красивая Меча и Сосна; 

«загрязненные» — Азовский оросительный канал; «очень загрязненные» — Девица, Воронеж, 

Битюг, Богучар; «грязные» (4 класс разряд «а») — Чир, «грязные» (4 класс разряд «б») — Се-

верский Донец, Сал, Маныч; «экстремально грязные» — Темерник; 

 на участке реки Дон до Цимлянского водохранилища фактически определяющими значе-

ние комплексной оценки качества воды были загрязняющие вещества: железо, органические 

вещества, медь; в некоторых створах ниже крупных населенных пунктов — нитриты; 

 на участке реки Дон от Цимлянского водохранилища до устья фактически определяющи-

ми значение комплексной оценки качества воды были следующие загрязняющие вещества: в 

Цимлянском водохранилище и далее до впадения реки Северский Донец — марганец, алюми-

ний, нефтепродукты, медь; ниже впадения р. Северский Донец — медь, сульфаты, нитриты, 

нефтепродукты; ниже г. Ростова-на-Дону — медь, сульфаты, нефтепродукты, нитриты, фено-

лы;  

 в устьевой части наиболее загрязненных притоков определяющими значение комплекс-

ной оценки качества воды являлись следующие загрязняющие вещества: в р. Чир — марганец, 

нефтепродукты; в реке Северский Донец — алюминий, сульфаты, марганец, железо, медь; в 

реке Сал — алюминий, марганец, сульфаты, медь, железо; в р. Маныч — алюминий, сульфа-

ты, марганец, медь, железо, магний; в р. Темерник — алюминий, марганец, азот аммонийный, 

нитриты.  

Рассматривая качество воды в р. Дон по совокупности загрязняющих веществ [15, 16, 17], к 

наиболее загрязненным его участкам можно отнести: участок ниже г. Воронежа (нарушение 

качества воды по нитритам, меди, железу, аммонийному азоту, свинцу, фосфатам, цинку, 

нефтепродуктам); ниже г. Лиски (нарушение качества воды по свинцу, меди, нитритам, желе-

зу, нефтепродуктам, фосфору фосфатов, аммонийному азоту); в районе г. Калач-на-Дону 

(нарушение качества воды по марганцу, нефтепродуктам, меди, железу, нитритам, фосфору 

фосфатов, сульфатам); участок от впадения р. Северский Донец до г. Аксая (алюминий, марга-

нец, медь, сульфаты, нефтепродукты, железо); ниже г. Ростова-на-Дону (медь, сульфаты, 

нефтепродукты, нитриты, фенолы). Показатели качества водных ресурсов на различных 

участках бассейна Дона за период 2017–2018 годов представлены в таблице 1 [18, 19].  
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Таблица 1 

Качество водных ресурсов на различных участках бассейна  

Дона за период 2017–2018 годов  

Границы водохозяйственного участка 

Основные вещества-

загрязнители, поступаю-

щие в акваторию 

Приоритетные водопользова-

тели-загрязнители 

Удельный ком-

бинаторный ин-

декс загрязнен-

ности воды 

р. Дон, граница Тульской и Липецкой 

областей — граница Липецкой и Во-

ронежской областей 

Органические вещества 

МП «Водоканал» г. Лебе-

дянь; хозяйствующие субъек-

ты агропромышленного ком-

плекса 

5,1–5,5 

р. Дон, граница Липецкой и Воронеж-

ской областей — г. Лиски 

Железо, сточные воды, 

фосфаты 
МП ПУ «Воронежводоканал» 5,3–5,7 

р. Дон, выше впадения р. Северский 

Донец — ниже х. Колузаево 
Медь 

Хозяйствующие субъекты 

промышленного комплекса 
2,5–2,7 

р. Дон, г. Лиски — выше г. Богучар Нитриты, железо 

Аксайский филиал ФГУ 

«Ростовмеливодхоз», ОАО 

«ПО Водоканал» (г. Ростов-

на-Дону) 

2,2–2,9 

Ростовская агломерация — ниже впа-

дения р. Темерник 

Нитриты, железо, поверх-

ностноактивные вещества, 

сточные воды 

ОАО «ПО Водоканал» (г. 

Ростов-на-Дону) 
4,7–5,9 

Выше г. Богучар — г. Калач-на-Дону Марганец, нитраты 
Хозяйствующие субъекты 

промышленного комплекса 
4,3–5,5 

г. Калач-на-Дону — Цимлянское во-

дохранилище 
Марганец, нитраты 

Хозяйствующие субъекты 

промышленного комплекса 
4,4–5,5 

 

По результатам выполненных исследований приведена интегральная оценка экологическо-

го состояния бассейна Дона на основе комплексной оценки качества воды с характеристикой 

вклада отдельных показателей в формирование УКИЗВ. На основании анализа средних 

(медианных) концентраций загрязняющих веществ, рассчитанных в замыкающих створах во-

дохозяйственных участков и максимальных концентраций, полученных при моделировании 

содержания загрязняющих веществ в максимально загрязненной струе при расчетных небла-

гоприятных гидрологических условиях внутри водохозяйственных участков, можно заклю-

чить следующее. Качество водных ресурсов на различных участках бассейна реки Дон детер-

минировано хозяйственной активностью водопользователей. Низкая эффективность применя-

емых технологий водоочистки приводит к эмиссии загрязняющих веществ в донскую аквато-

рию в ареалах крупнейших промышленно-хозяйственных агломераций, в частности г. Вороне-

жа, Ростова-на-Дону. Кроме того, одним из факторов, определяющих загрязнение водных ре-

сурсов Дона, является использование сельскохозяйственными товаропроизводителями отрас-

ли растениеводства ядохимикатов и удобрений, которые вместе с поливной водой поступают 

в почву и затем через подземные водные горизонты — в акваторию Дона [4, 6].  

Развитая транспортно-логистическая инфраструктура Ростовской области, обеспечиваю-

щая не только региональные потребности, но и внешнеторговый оборот Российской Федера-

ции, обусловливает дополнительную техногенно-антропогенную нагрузку на донскую аквато-

рию. Значительное загрязнение р. Дон нефтепродуктами характерно начиная от участка в чер-

те г. Ростова-на-Дону и далее до устья реки — в местах территориальной локализации объек-

тов портовой инфраструктуры [10, 12]. 

Поскольку, по данным моделирования влияния сбросов сточных вод на качество речной 

воды, повышение концентраций не обнаружено (в сточных водах марганец не контролирует-

ся), можно предполагать наличие на этих участках в контролируемых или неконтролируемых 

источниках высокого содержания данного металла. 

К числу наиболее характерных видов негативного воздействия вод в бассейне р. Дон отно-

сятся: затопление населенных пунктов, промышленных объектов, сельскохозяйственных уго-
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дий половодьями и паводками, а также в результате возникновения аварий на гидротехниче-

ских сооружениях (ГТС); обрушение берегов.  

Количественной оценкой негативного воздействия вод, обусловленного затоплением осво-

енных территорий, является величина ущерба. Основной причиной возникновения ущербов от 

затопления является вовлечение в хозяйственный оборот пойменных, периодически затапли-

ваемых территорий. На Нижнем Дону половодье 1994 году обеспеченностью 5 % 

(максимальный расход в нижний бьеф Цимлянского гидроузла — 3360 м3/с, суммарный мак-

симальный расход по створу ст. Раздорской — 4100–4200 м3/с) вызвало затопление поймы на 

площади около 213 тыс. га и нанесло материальный ущерб около 22 млрд руб. в ценах 1994 

года [5, 14]. В результате высокого половодья были затоплены населенные пункты, животно-

водческие фермы, полевые станы, жилые и хозяйственные постройки, разрушены естествен-

ные и искусственные покрытия дорожных дамб, уничтожены посевы. Столь значительная ве-

личина ущерба во многом определялась тем, что после ввода в эксплуатацию Цимлянского 

гидроузла нижнедонская пойма рассматривалась и осваивалась как потенциально незатапли-

ваемая территория, при ее освоении не учитывалась возможность прохождения половодий 

аналогичных половодью 1994 года. 

Особый характер имеют затопления освоенных территорий, обусловленные возникновени-

ем аварийных ситуаций на гидротехнических сооружениях. Основными причинами возникно-

вения аварийных ситуаций на гидротехнических сооружениях являются [1, 2, 3]: их неудовле-

творительное техническое состояние; плохая организация службы эксплуатации сооружений, 

а иногда и ее полное отсутствие. Это обусловлено тем, что водохозяйственный комплекс бас-

сейна испытывает дефицит средств на содержание, развитие и безопасную эксплуатацию ГТС; 

объемы реконструкции и капитального ремонта отстают от темпов старения основных фон-

дов. В неудовлетворительном состоянии в бассейне находится более тысячи ГТС поднадзор-

ных Минприроды России и более двух с половиной тысяч ГТС, находящихся в муниципаль-

ной собственности или не имеющих собственника, причем, как показывают результаты обсле-

дований состояния ГТС, выполненные в последние годы по ряду областей в бассейне Дона, 

приведенные выше цифры явно занижены в несколько раз. 

В бассейне р. Дон широко развиты процессы негативного воздействия вод, обусловленные 

переработкой берегов водохранилищ и рек. В качестве наиболее показательных, как по мас-

штабам проявления, так и по размерам причиненного ущерба, рассматриваются последствия 

переработки берегов Цимлянского водохранилища и нижнего Дона на участке от створа Цим-

лянского гидроузла до г. Ростова-на-Дону (в районе расположения населенных пунктов и объ-

ектов социально-экономического значения).  

С целью выявления водных объектов и освоенных в их бассейнах территорий, подвержен-

ных затоплению, а также определения на этой основе очередности выполнения системы меро-

приятий, обеспечивающих снижение ущербов, возникающих при затоплении освоенных тер-

риторий, необходимо выполнить районирование территории бассейна по степени паводковой 

опасности [13]. Оценка степени паводковой опасности территорий основывается на концеп-

ции риска ущербов от наводнений, определяемого как произведение риска паводков и суммар-

ной величины ущерба, возникающего при затоплении освоенных территорий. 

Результаты. Подводя итог сказанному, сформулируем основные выводы: 

1. Качество водных ресурсов бассейна Дона существенно различается, колеблясь, в соот-

ветствии с расчетными значениями удельного комбинаторного индекса загрязненности воды, 

в диапазоне от умеренно загрязненной до очень грязной. Подобная дифференциация обуслов-

лена неравномерностью развития отраслей экономики в ареале водосборного бассейна. При 

этом, в силу естественных природных причин, вещества-загрязнители распространяются вме-

сте с донской водой на значительные расстояния от ареала загрязнения.  

2. Для регионов Донского водосборного бассейна характерен дефицит водоресурсных благ 

надлежащего экологического качества [11]. Указанная тенденция провоцирует дополнитель-

ные издержки хозяйствующих субъектов, связанных с решением проблемы обеспечения во-

дой производственного процесса. Это, в свою очередь, снижает показатели экономической 

эффективности и увеличивает период окупаемости инвестиционных проектов. В итоге дефи-

цит водоресурсных благ ограничивает конкурентоспособность товаропроизводителей Юга 
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России.  

3. Дополнительными факторами ухудшения качественных характеристик водных ресурсов 

Дона и связанным с данным процессом ростом издержек хозяйствующих субъектов являются 

эмиссия сточных вод с территории Украины (через реку Северский Донец, являющуюся при-

током Дона), а также наличие в Ростовской области развитой транспортно-логистической ин-

фраструктуры, обеспечивающей как региональный, так и общероссийский внутренний и 

внешний торговый оборот, что приводит к значительному загрязнению Дона нефтепродукта-

ми в районе Ростовского порта.  

4. По нашему мнению, решение задачи улучшения качества водных ресурсов в бассейне 

Дона, в целях снижения негативных социо-эколого-экономических последствий современного 

водопользования, возможно посредством формирования механизма координации организаци-

онно-управленческих действий федеральных органов власти (в лице профильных ведомств: 

Министерства природных ресурсов, Федерального агентства водных ресурсов, Донского бас-

сейнового водного управления), органов госвласти субъектов РФ, органов местного само-

управления. Предлагаемая координация позволит устранить существующее в настоящее время 

распыление ограниченных финансовых, материальных ресурсов между водоохранными про-

ектами разной степени важности.  

5. Практическое воплощение предлагаемого выше механизма межведомственной коорди-

нации может выражаться в виде формируемого ежегодно и утверждаемого Правительством 

РФ единого бассейнового водоохранного бюджета, в котором предусматривается финансиро-

вание заранее отобранных экспертами приоритетных водосберегающих проектов, обладаю-

щих максимальным социо-эколого-экономическим эффектом. Реализация подобного предло-

жения позволит концентрировать ресурсы на наиболее перспективных направлениях, дающих 

наибольший практический результат.  

Выводы. В заключение на основе анализа современного состояния бассейна сформулиру-

ем основные проблемы бассейна Дона: ухудшающееся вследствие загрязнения экологическое 

состояние водных объектов; дефицит водоресурсных благ надлежащего качества; трансгра-

ничная эмиссия сточных вод. Авторами обосновывается механизм межведомственной коорди-

нации, направленный на повышение эффективности современной системы управления водо-

пользованием.  
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