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СОСТОЯНИЕ И ТЕНДЕНЦИИ РАЗВИТИЯ ЛИЧНЫХ ПОДСОБНЫХ ХОЗЯЙСТВ  

В СОВРЕМЕННОЙ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ СИСТЕМЕ  

СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОГО ПРОИЗВОДСТВА ЦЧР  
 
Аннотаеия. Целью работы является изужение и анализ современного состояния лижных 
подсобных хозяйств на современном этапе многоукладной экономики. В статие рас-
сматривайтся лижные подсобные хозяйства как один из элементов аграрной структуры 
селискохозяйственного производства в современных условиях хозяйствования. Основой 
данной работы является изужение и анализ производства продукеии селиского хозяйства 
в лижных подсобных хозяйствах в Централино-Черноземном районе за ряд лет, а также 
анализ существуйщих прижин, сдерживайщих развитие производства в лижных подсоб-
ных хозяйствах. Также выявлены проблемы функеионирования в современном формате 
лижных подсобных хозяйств и предложены пути резения и перспективные направления 
развития лижных подсобных хозяйств. Материалы исследования могут быти исполизо-
ваны регионалиными и муниеипалиными органами управления при разработке аграрной 
политики поддержки лижных подсобных хозяйств, а также спееиалистами информаеи-
онно-консулитаеионных еентров и самими владелиеами лижных подсобных хозяйств.  
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STATUS AND TRENDS OF DEVELOPMENT OF PERSONAL SUBSIDIARY FARMS IN 

THE MODERN ECONOMIC SYSTEM OF AGRICULTURAL PRODUCTION CCHR  
 
Abstract. The aim of the work is to study and analyze the current state of private farms at the 
present stage of a multi-structured economy. The article deals with private farms as one of the 
elements of the agricultural structure of agricultural production in modern conditions of manage-
ment. The basis of this work is the study and analysis of agricultural production in private farms 
in the Central black earth region for a number of years. Analysis of the existing reasons hindering 
the development of production in private farms. Identification of problems of functioning in the 
modern format of private farms and proposed solutions and promising directions of development 
of private farms. The research materials can be used by regional and municipal authorities in the 
development of agricultural policy to support private farms, as well as specialists of information 
and consulting centers and the owners of private farms.  
Keywords: multiculturalism, personal subsidiary farms, agricultural production.  

 

Введение. Аграрная структура в России представлена различными укладами, которые 

представлены сельскохозяйственными предприятиями (СХО), крестьянско-фермерскими хо-

зяйствами (К(Ф)Х) и личными подсобными хозяйствами, хозяйствами населения (ЛПХ или 

ХН).  

Методы исследования: использованы общенаучные, монографический и экономико-

статистический методы. 
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Результаты исследования. Оценка личных подсобных хозяйств учеными-аграрниками 

советского периода осуществлялась с разных подходов: отношение данной формы хозяйство-

вания к общественному производству; значение доходов, получаемых от ведения личных под-

собных хозяйств, в бюджете семьи; уровень занятости в системе индивидуального производ-

ства сельскохозяйственной продукции и т. д. [13]. 

Фундаментальный признак личных подсобных хозяйств, унаследованный от крестьянского 

хозяйства, определяемого А. В. Чаяновым как «семейное хозяйство, весь строй которого опре-

деляется размером и составом ее потребительских запросов и рабочих рук» [17], – это семей-

ный характер. 

Главным приложением сил трудоспособных членов семьи выступает общественное произ-

водство, которое в данном случае является основной сферой занятости, а личные подсобные 

хозяйства, соответственно, – вторичной. Г. А. Бикмашев писал, что «в трудоспособном воз-

расте осуществление производственно-хозяйственной деятельности в "домашних" фермах, 

садах и огородах возможно только при активной работе членов данной семьи в общественном 

производстве» [1].  

С точки зрения В. Н. Черковец, личное подсобное хозяйство является одним из главных 

источников дохода наряду с доходами, получаемыми от общественного производства [18]. 

Многие ученые считают, что личные подсобные хозяйства в сельской местности являются 

наиболее устойчивой формой хозяйствования и дополнением к крупным сельскохозяйствен-

ным организациям. Они решают социальные задачи и в то же время являются формой занято-

сти на селе и получения дохода. Они играют важную роль в повышении качества жизни и 

укрепления здоровья [5]. 

Личные подсобные хозяйства в последнее время стали самостоятельным сектором аграр-

ной экономики страны и являются резервной ячейкой сельского хозяйства, а также гарантом 

продовольственной независимости страны. 

В условиях рыночных отношений работа с личными подсобными хозяйствами требует осо-

бых подходов в организационной работе с ними, при этом необходимо учитывать достоинства 

и недостатки в их развитии. 

В соответствии с Федеральным законом «О личном подсобном хо-зяйстве» личное подсоб-

ное хозяйство – это форма непредпринимательской деятельности по производству и перера-

ботке сельскохозяйственной продукции [16]. 

Закон определяет принципы ведения личных подсобных хозяйств, при этом не допускается 

вмешательство местных властей, но при этом допускаются меры, которые предусмотрены в 

законе на это расширение инфраструктуры обслуживания – связь, дороги, водоснабжение и т. 

д. Разрешается создавать сбытовые, перерабатывающие и обслуживающие кооперативы.  

Главным фактором важности и популярности личных подсобных хозяйств является то, что 

именно в них может производиться экологически чистая продукция методом органического 

земледелия. Даже при условии низкой экономической выгоды от производства продукции 

личные подсобные хозяйства сохраняют свое производство для собственных нужд [7]. 

Личное подсобное хозяйство было сформировано как вспомогательный элемент и источник 

производства сельскохозяйственной продукции для того, чтобы удовлетворять потребности в 

продуктах питания работников сельскохозяйственных организаций. Они в последнее время 

особенно активировались в работе. 

В структуре валовой продукции аграрного сектора экономики в целом по стране доля сель-

скохозяйственных организаций, крестьянско-фермерских хозяйств и хозяйств населения со-

ставляла в 2017 году – 55,2, 12,5, 32,4. Соответственно, если рассматривать по областям Цен-

трально-Черноземного района, то доля сельскохозяйственных организаций к 2017 году 

наибольший процент составила в Белгородской области – 86,0%, а наименьший процент – в 

Воронежской области– 54,4 % [12]. 

В ходе рыночных отношений и аграрных преобразований произошли существенные изме-

нения в отраслевой структуре сельскохозяйственного производства в Центрально-

Черноземном районе. Проанализируем отраслевую структуру Центрально-Черноземного рай-

она на примере таблицы 1. 
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Таблица 1 

Отраслевая структура сельскохозяйственной продукции  

ЦЧР по категориям хозяйств, % [15]  

Категории 

хозяйств 

2006 год 2016 год 2017 год 
Изменение (+, -) 

в 2017-м к 2006 году 

растение-

водство 

животно-

водство 

растение-

водство 

животно-

водство 

растение-

водство 

животно-

водство 

растение-

водство 

животно-

водство 

Всего 100 100 100 100 100 100 - - 

СХО 53,4 53,9 64,1 80,2 63,0 81,9 9,6 28,0 

К(Ф)Х 10,0 1,3 13,9 1,8 13,5 1,5 3,5 0,2 

ХН 36,6 44,8 22,0 18,0 23,5 16,6 - 13,1 - 28,2 

 

Рассматривая отраслевую структуру, можно отметить, что произошли значительные изме-

нения в разделении труда между растениеводством и животноводством. Так, к примеру, если 

фермерские хозяйства в основном специализируются на производстве растениеводческой про-

дукции, то хозяйства населения стали менее специализированными. Они практически в рав-

ных пропорциях занимаются как производством растениеводческой (23,5 %), так и животно-

водческой продукцией (16,6%). 

Рассмотрим структуру производства основных видов растениеводческой продукции по ка-

тегориям хозяйств в процентах от общего объема производства (таблица 2). 

Данные таблицы показывают, что в последние годы произошли существенные изменения в 

производстве продукции растениеводства в разных категориях хозяйств. Объемы производ-

ства в сельскохозяйственных организациях сократились и выросли в крестьянско-фермерских 

хозяйствах, в хозяйствах населения тоже наблюдался спад производства продукции растение-

водства. В то же время личные подсобные хозяйства являются лидерами в производстве кар-

тофеля, а по остальным видам продукции произошел существенный спад по сравнению с 1990 

годом и по сравнению с 2017 годом.  

 

Таблица 2 

Структура производства основных видов растениеводческой продукции по категориям 

хозяйств (в % от общего объема производства) в ЦЧР России [15]  

Годы 

Продукция 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2017 

Сельскохозяйственные организации 

Зерно 99,8 94,9 92,8 85,1 84,7 79,9 75,6 

Сахарная свекла 98,3 97,5 94,4 88,9 87,8 90,0 90,5 

Подсолнечник 97,5 91,5 90,1 78,6 79,3 74,5 70,8 

Картофель 17,0 1,2 0,6 1,2 5,8 9,1 4,2 

Хозяйства населения 

Зерно 1,2 1,5 1,7 1,6 1,0 0,7 0,6 

Сахарная свекла 0,7 0,6 1,1 1,4 0,9 0,7 0,5 

Подсолнечник 2,5 2,8 2,0 1,8 0,5 0,4 0,5 

Картофель 83,0 98,6 99,3 97,1 92,3 88,5 94,0 

Крестьянские (фермерские) хозяйства 

Зерно 0,0 3,6 5,5 13,3 14,3 19,4 23,8 

Сахарная свекла   0,0   1,9  4,5    9,7  11,3   9,3   9,0 

Подсолнечник   0,0   5,7  8,0   19,6   20,2   25,1   28,7 

Картофель   0,0   0,2  0,1    1,7    1,9   2,4    1,8 
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Поддержка личных подсобных хозяйств в сложных экономических условиях может быть 

нишей в продовольственной безопасности страны [6]. 

Анализ данных переписи за 2016 год в Российской Федерации показывает, что количество 

личных подсобных хозяйств составляет 23487 единиц, в Центрально-Черноземном районе – 

1790. Наибольшее количество личных подсобных хозяйств находится в Воронежской обла-

сти – 565, это составляет 30 % от всего количества по Центрально-Черноземному району, на 

втором месте по числу хозяйств Белгородская область – 351, в Тамбовской области – 299, в 

Курской – 295, а наименьшее количество личных подсобных хозяйств в Липецкой области – 

279, что составляет лишь 16 % от всего количества в Центрально-Черноземном районе [14]. 

Проанализируем структуру производства продукции в личных подсобных хозяйствах за 

ряд лет по областям Центрально-Черноземного района и России в целом (табл. 3). 

 

Таблица 3 

Структура производства продукции сельского хозяйства в личных подсобных  

хозяйствах в Центрально-Черноземном районе и Российской Федерации  

(в фактически действовавших ценах), % [15]  

Области 2012 2013 2014 2015 2016 2017 

РФ 43,2 42,6 40,5 37,4 35,4 32,4 

ЦЧР 27,7 30,2 26,4 23,3 20,7 20,0 

Белгородская обл. 12,7 14,5 10,9 10,4 9,4 10,4 

Воронежская обл. 41,5 48,5 42,9 38,7 33,9 35,0 

Курская обл. 34,0 32,9 27,7 25,0 18,6 15,4 

Липецкая обл. 26,7 29,0 32,3 24,6 20,9 19,7 

Тамбовская обл. 30,1 25,4 22,7 18,5 19,3 19,6 

 

Анализируя данные таблицы, можно сделать вывод о том, что производство продукции в 

личных подсобных хозяйствах в 2017 году по сравнению с 2016 годом практически осталось 

на прежнем уровне, за исключением Курской и Липецкой областей, где произошел небольшой 

спад производства. 

Наблюдаемая положительная динамика развития сельскохозяйственного производства в 

последние годы связана не только с благоприятными погодными условиями этих лет, но и с 

аграрной политикой государства, с влиянием как внутренних, так и внешних факторов [3]. 

В современных условиях на расширение производства личных подсобных хозяйств оказы-

вают многие факторы. Необходимо отметить такой процесс, как натурализация экономиче-

ских отношений в сельскохозяйственных предприятиях и перераспределение их ресурсов в 

пользу хозяйств населения [11]. 

Сказалась также и экономическая нестабильность последних лет, которая способствовала 

активизации деятельности в личном подсобном хозяйстве как одной из форм выживания сель-

ского населения [2]. 

Остаются пробелы в нормативно-правовой базе аграрной структуры Центрально-

Черноземного района – не устранена правовая размытость статусных определений ХН, К(Ф)Х 

и ряда интеграционных формирований [9]. 

В то же время при работе с личными подсобными хозяйствами необходимо учитывать все 

достоинства и недостатки их развития в условиях рынка. 

Во всех странах Запада в аграрной структуре преобладает фермерский сектор, основное 

производство приходится на долю фермеров. Переход России к такой системе происходит 

очень медленно, так как были в дореформенный период сформированы крупные сельскохо-

зяйственные предприятия [10]. 

Сегодняшняя институциональная структура сельского хозяйства Центрального Черноземья 

и страны в целом очень схожа с аграрной структурой стран с рыночной экономикой Соеди-

ненных Штатов Америки, стран Европейского Содружества и других стран. И в то же время 
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имеются отличия в структурных элементах. В этих странах фермерские хозяйства являются 

главными производителями сельскохозяйственной продукции. 

К примеру, в Канаде семейные фермы составляют около 98 % всех хозяйств страны. Про-

веденная реформа 2011 года показала, что в то же время их количество уменьшается. Произ-

водители сельскохозяйственной продукции Канады получают государственную поддержку 

путем финансирования отдельных отраслей сельского хозяйства. Это происходит через 

надбавки к рыночным ценам. В стране существует уникальная государственная монополия на 

закупку сельскохозяйственной продукции. Фермеры увеличивают масштабы и качество товар-

ной продукции. Именно они обеспечивают продовольственную безопасность страны и ее ли-

дерство в мировой торговле сельскохозяйственной продукцией [20]. 

В бывших странах Советского Союза, к примеру в Литве, созданы домашние хозяйства, то 

есть мелкие фермерские хозяйства. В них в основном развито производство растениеводче-

ской продукции. Земледельцы Литвы получают помощь из госбюджета. Финансируется также 

часть расходов на просвещение и консультационные услуги. Аграрная политика Литвы 

направлена на повышение эффективности сельскохозяйственных культур [19]. 

В России и Центральном Черноземье, в частности, организационная работа с личными под-

собными хозяйствами требует особых подходов, которые должны учитывать все достоинства 

и недостатки в развитии в условиях рынка. 

Рассматривая перспективы развития ЛПХ, можно предположить, что в ближайшие годы их 

развитие пойдет в направлении повышения уровня интеграции с крупным общественным про-

изводством, что подтверждается опытом ряда областей нашей страны. 

Важно также наладить связи личных подсобных хозяйств с сельскохозяйственными, пере-

рабатывающими предприятиями, организациями потребительской кооперации [8]. 

В будущем необходимо повышать товарность ЛПХ, вовлекая их в кооперацию и коопера-

тивные отношения с другими участниками аграрного рынка [4]. 

Выводы и предложения. Личные подсобные хозяйства выступают в роли стабилизатора 

социально-экономического равновесия в сельском обществе, они способствуют повышению 

качества жизни населения страны и ее регионов. Вместе с тем существует еще много нере-

шенных проблем для эффективной работы личных подсобных хозяйств. Во-первых, нужна 

государственная поддержка на всех уровнях исполнительной власти, федеральном, региональ-

ном, органов местного самоуправления. Необходима поддержка в льготном кредитовании, 

дотациях, субсидиях, строительстве дорог, газификации населенных пунктов. В личных под-

собных хозяйствах отсутствует практически механизация, не используются современные тех-

нологии и в животноводстве имеются только примитивные технологии в выращивании живот-

ных. Сказывается отсутствие системы обучения, недостаток информации. 

На сегодняшний день можно предвидеть, что развитие личных подсобных хозяйств России, 

да и региона в целом будет ускоряться от таких характеристик по мере ее дальнейшей транс-

формации с учетом современного зарубежного опыта. Вся оказанная помощь личным подсоб-

ным хозяйствам будет способствовать устойчивому развитию сельских территорий России и 

обеспечению продовольственной безопасности.  
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